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El siglo XX estuvo ampliamente marcado por la cientificación de la visión sobre 

el patrimonio, especialmente con la teoría de la restauración del italiano Cesare 

Brandi y su incorporación en los principios que aparecen en la Carta de 

Venecia, documento que guía la actuación de la restauración en las décadas 

siguientes. A pesar de que la Carta menciona valores memorables y simbólicos, 

el documento está dirigido principalmente a las cuestiones de la materialidad y 

a los preceptos que deben seguirse en las intervenciones sobre ella. Al final del 

siglo XX, crece el debate sobre factores inmateriales e intangibles en el campo 

del patrimonio. Sin embargo, la práctica institucionalizada en el campo de la 

conservación y la restauración, así como en lo que respecta a la 

patrimonialización de bienes culturales, aún presenta pocos avances en ese 



sentido, especialmente en el caso brasileño: hay un enfoque continuo en el 

carácter material y, por consecuencia, en el carácter científico de estos bienes. 

En lo que se refiere al patrimonio arquitectónico, las ideas de monumentalidad 

y grandilocuencia aún están presentes y orientan todo el marco teórico-

metodológico de valoración e intervención, incluso en casos de arquitecturas 

más modestas. Después de todo, desde el punto de vista de la restauración 

como ciencia exacta, los valores se aproximan independientemente de la 

escala de la intervención. Se observa que la actuación en el patrimonio 

arquitectónico no parece haber superado, ni siquiera haberse esforzado por 

reinterpretar la Carta de Venecia, cuando muchas veces el cientificismo y el 

enfoque material de esta no pueden abarcar otros factores, valores o contextos 

socioculturales en los que diversas arquitecturas, sobre todo las de menor 

escala (consideradas “arquitecturas populares”), están insertas. Por otro lado, 

la valoración de aspectos intangibles no puede ser una ruta de escape de la 

materialidad en sí, que es el objeto último de la intervención. Entonces, ¿cómo 

puede una nueva matriz de valores ayudar a proponer nuevos enfoques que 

guíen intervenciones en la materialidad de obras cuyo contexto no es de 

grandiosidad material o científica? En el intento de aproximarse a una 

respuesta — entendiendo que esta no es una cuestión de solución simple — el 

artículo tiene como objetivo, en primer lugar, analizar la incompatibilidad de las 

nociones de intervención y valoración del patrimonio traídas por la Carta de 

Venecia en un contexto brasileño de arquitecturas modestas, presentando 

como ejemplo algunos casos que expliciten esto. En segundo lugar, se 

pretende analizar, a partir del contexto sociocultural, qué valores se atribuyen a 

estas arquitecturas y, en una perspectiva crítica, cómo estos valores fueron 

construidos y pueden ser revisados. Por último, se busca un nuevo enfoque 

axiológico — una nueva matriz de valores para estos casos — que se dirigirá a 

intervenciones en la materialidad. 
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