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Resumo: O presente artigo tem como objetivo apresentar e explicar a imputabilidade penal, abordando
caracteristicas e formas de manifestacdo da inimputabilidade ou a semi-imputabilidade penal. Além
disso, trata os critérios biol6gico psicolégico e biopsicoldgico, tratando da aplicacdo desse ultimo,
focando na imputabilidade penal. Explica-se a diferenca do desenvolvimento cognitivo em agentes,
como se da essa diferenca e como ela deve ser tratada numa imputabilidade. Trabalhando também
sob a 6tica da evolucédo da neurociéncia como tecnologia para uma melhor compreensao individual de
agentes, trazendo uma percepcdo de como a individualizacdo da pena podera se dar com base em
critérios psicolégicos do agente.
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Introducéo

Considerando a evolucdo de tecnologias aplicadas no direito, o tema da
imputabilidade penal foi abordado, com relacdo a evolucdo da neurociéncia. A
neurociéncia tem evoluido cada vez mais, porém, ainda se cometem 0s mesmos
equivocos nos laudos médicos periciais, atribuindo-se uma imputabilidade penal
indevida, tratando-se pessoas com uma defasagem cognitiva como penalmente
imputaveis.

Foram trabalhados conceitos gerais da imputabilidade penal e trazidas criticas
a aplicacdo do artigo 26 do Codigo Penal brasileiro, baseando-se a pesquisa em
literaturas anteriormente jA conhecidas e novas obras descobertas ao longo deste
artigo.

A pesquisa foi desenvolvida utilizando o método de abordagem indutivo-
dedutivo, os métodos de procedimento comparativo, a técnica de documentacao

indireta e, principalmente, a pesquisa bibliografica.
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A critica € acerca do baixo estudo em cada caso, pois muitos individuos com
baixo desenvolvimento cognitivo, ou seja, com desenvolvimento mental incompleto ou
retardado, sao tratados e imputados penalmente.

Existem diversas maneiras de se verificar a idade cognitiva, como o teste de
guociente de inteligéncia (Q.l), onde se verifica a idade cognitiva e se compara com
uma média de pontuacéo de pessoas de mesma idade cronoldgica.

A possivel resolucdo desses embates seria a melhor aplicagdo das
tecnologias disponiveis para melhor avaliar o agente, verificando-se se ao tempo da
acao ou omissao ele tinha plena capacidade de compreender a ilicitude de seus atos,
verificando-se a idade cognitiva do agente, para assim verificar se ele possuia plena

capacidade de compreensao do fato.

Resultados e discussao

1. Imputabilidade Penal.

Em seu sentido mais amplo, a imputabilidade penal refere-se a capacidade de
imputar a alguém a atribuicdo de uma condi¢éo, ou seja, atribuir a responsabilizacao
no contexto juridico-penal a alguém que cometeu um ato ilicito expressamente
proibido por lei. Para Bitencourt (2022), a imputabilidade é a habilidade de atribuir
responsabilidade a alguém pela pratica de um crime, € o elemento sem o qual
entende-se que 0 sujeito possui liberdade e faculdade para se portar de maneira
diversa.

Como uma das caracteristicas da culpabilidade, ela tem um papel de extrema
importancia no direito penal brasileiro, em especial no aspecto da reprovagao do

injusto. Neste sentido, dispde o Cédigo Penal:

Art. 26 - E isento de pena o agente que, por doenca mental ou
desenvolvimento mental incompleto ou retardado, era, ao tempo da a¢éo ou
da omissao, inteiramente incapaz de entender o carater ilicito do fato ou de
determinar-se de acordo com esse entendimento (BRASIL, 1940).

s

O Codigo, em vez de definir quem é imputavel, optou por definir quem é
inimputavel, limitando-se as hipéteses em que ha uma condi¢éo da inimputabilidade

cumprida.
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Para Fragoso (2004), a imputabilidade € uma condicdo pessoal do agente,
inerente a ele, € a capacidade mental que confere ao agente a possibilidade de
compreender o carater ilicito do fato e de determinar-se conforme ele, é a capacidade
de entender e querer.

Em tese, a imputabilidade penal é a aptiddo de um individuo para ser culpado
e penalizado por uma acéo que ele realizou, de acordo com Mirabete e Fabbrini, s6

h& imputabilidade quando a capacidade de compreender o carater ilicito do fato existe:

Ha imputabilidade quando o sujeito é capaz de compreender a ilicitude de
sua conduta e de agir de acordo com esse entendimento. SO é reprovavel a
conduta se o sujeito tem certo grau de capacidade psiquica que lhe permita
compreender a antijuridicidade do fato e também a de adequar essa conduta
a sua consciéncia. Quem ndo tem essa capacidade de entendimento e de
determinag@o € inimputével, eliminando-se a culpabilidade (MIRABETE e
FABBRINI, 2010, p. 196).

Nesse sentido, pode-se compreender que a imputabilidade se d4& como um
critério que estabelece limites para quem deve, de fato, ser responsabilizado
criminalmente e quem nado deve. A imputabilidade depende de dois elementos: o
intelectivo e o volitivo, sendo o intelectivo a capacidade de compreender o carater
ilicito do fato, e o volitivo a capacidade de agir conforme esse entendimento, como

reforca Capez:

A imputabilidade apresenta, assim, um aspecto intelectivo, consistente na
capacidade de entendimento, e outro volitivo, que é a faculdade de controlar
e comandar a propria vontade. Faltando um desses elementos, o0 agente nao
sera considerado pelos seus atos (CAPEZ, 2016, p. 308).

O carater intelectivo seria a capacidade de entender o carater do fato, € a
capacidade de se compreender se o fato € licito ou ilicito, é a possibilidade do agente
ter plena e total consciéncia da ilicitude do ato, assim, possuindo essa capacidade de
compreender o carater ilicito do fato, atinge um dos requisitos da imputabilidade.

O carater volitivo, em linhas gerais, € composto de dois elementos principais:
0 querer e o desejar. O querer se trata de algo natural e instintivo do ser humano, algo
inconsciente, o querer € involuntario, uma vez que pode ser algo racional ou irracional,
0 querer sdo pensamentos que podem, ou ndo, serem realizados, sdo pensamentos
atuantes na fase cognitiva.

O querer € a vontade ou um desejo de realizar algo, € um impulso interno que

nos motiva a fazer algo, o querer pode ser racional ou irracional, o querer depende
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muito de nossas necessidades, desejos, valores e crencas, o desejar (volicdo) é a
capacidade de agir conforme o carater ilicito do fato, controlar a vontade e conseguir
discernir entre o que é legal (licito) e o que ¢€ ilegal (ilicito), € uma fase da
materializacdo consciente, a fase em que deve ter-se o conhecimento do ato ilicito e
decidir se mesmo tendo consciéncia de que esta violando um dever juridico, ira

realizar o fato. Kant explica:

A vontade é concebida como a faculdade de se determinar a si mesmo e agir
em conformidade com a representacdo de cercas leis. E uma tal faculdade
s6 se pode encontrar em seres racionais. Ora aquilo que serve a vontade de
principio objetivo da sua autodeterminagéo é o fim (Zweck), e este, se é dado
pela s6 razdo, tem de ser valido igualmente para todos os seres racionais. O
gue pelo contrario contém apenas o principio da possibilidade da accéo, cujo
efeito € um fim, chama-se meio (KANT, 2005, p. 67).

O carater intelectivo, sendo a fase em que se estuda se o individuo teve a
plena capacidade de compreender que o ato que ele estava praticando era ilicito, e 0
caréater volitivo, que é a fase da materializacdo do ato, se d4 na capacidade de agir de
acordo com o carater ilicito do fato, controlar as emoc¢6es que podem levar a prética
de um ato ilicito, quando ha a auséncia da consagracao do critério intelectivo ou
volitivo, se considera o agente inimputavel. Para a verificacdo da imputabilidade,
existem trés critérios: biolégico, psiquico, ou o aplicado na doutrina brasileira, o

biopsiquico.

1.1. Bioldgico

O critério biolégico foi fortemente influenciado pelo positivismo bioldgico, que
defendia a existéncia de um criminoso nato, este, uma vez que era puramente definido
por critérios genéticos ou morfolégicos. Cesare Lombroso estudou as caracteristicas
fisicas e psicologicas de criminosos, assim, idealizou a teoria do homem criminoso.
Lombroso (2010) citava a existéncia de um criminoso nato, explicando que esse tipo
de homem é diferente do homem normal, por conta de suas caracteristicas genéticas,
psiquicas e biologicas.

Esse critério acaba recebendo muitas criticas, tanto pela dificuldade em definir
0 que é uma anomalia psiquica quanto pela rigidez da idade minima a ser atribuida
para imputar penalmente, e uma possivel discriminagédo e eugenia, como seria 0 caso

no criminoso nato. Um individuo que é considerado criminoso nato tem sua genética
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banalizada, podendo acarretar em casos severos de eugenia. Mirabete e Fabbrini

definem o critério bioldgico:

(...) aquele que apresenta uma anomalia psiquica & sempre inimputavel, nao
se indagando se esta anomalia causou qualquer perturbacdo que retirou do
agente a inteligéncia e a vontade do momento do fato. E evidentemente, um
critério falho, que deixa impune aquele que tem entendimento e capacidade
de determinacao, apesar de ser portador de doenca mental, desenvolvimento
mental incompleto, etc (MIRABETE E FABBRINI, 2007, p. 207).

O critério biolégico € o mais simples de ser identificado, por conta de ndo
precisar de um estudo especializado e individualizado, nesse critério, € verificado
apenas as caracteristicas biolégicas, como a idade cronoldgica, a existéncia de uma
doenca mental, ndo € levado em consideracdo a possibilidade do conhecimento e
compreensao da ilicitude do fato, bastando apenas verificar a questao biologica.

N&o ha, por exemplo, de se falar em imputabilidade penal de uma crianca de
5 anos, que acabou por ferir uma pessoa com um tapa no rosto, pois ela ndo teve, por
fatores bioldgicos, inerentes ao desenvolvimento humano, a capacidade de se
desenvolver para entender que aquilo era ilicito e defeso em lei.

O critério biolégico resta com raizes na doutrina brasileira, como exemplo o

critério cronoldgico na imputagéo criminal de individuos.

1.2. Psicologico

O critério psicolégico ignora as condi¢cfes bioldgicas da pessoa e considera
apenas se, ao tempo da conduta, ela possuia uma capacidade de entendimento e
autodeterminacdo, ou seja, estuda-se, ignorando o0s critérios biologicos, a
possibilidade de ter configurado o carater volitivo e o intelectivo.

No critério psicoldgico, se ignora qualquer fato biolégico, verifica-se apenas a
condicao mental do agente que praticou o ato, caso se verifique que 0 mesmo possuia,
ao tempo do fato delitivo, plena capacidade de compreensdo, entendimento e
autodeterminacao, ele seria considerado imputavel, ignorando o critério bioldgico,
onde se da, por exemplo, na maioridade penal.

Esse critério recebe muitas criticas por conta de uma dificuldade na
identificacdo e compreensdo de quem possui essa autodeterminacéo, ndo é utilizado

na doutrina brasileira. Capez (2010) explica o critério psiquico como um critério que
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nao se preocupa com a existéncia de perturbacdo mental no agente, se preocupa
exclusivamente se alguma perturbacéo afetou a tomada de decisédo do individuo no
momento da agdo ou omissao, verifica-se se no momento do fato delituoso ele tinha
a plena capacidade de compreender a ilicitude desse fato e possuia condi¢des de
determinar-se conforme ele.

O critério psiquico se mostra muito viavel numa utopia, onde cada um seria
responsabilizado individualmente conforme seu desenvolvimento cognitivo, ignorando
exclusivamente o critério biolégico, onde cada individuo veria, de fato, a sua pena
individualizada, adequando-se a sua realidade e desenvolvimento cognitivo.

Para se verificar o critério psicoldgico efetivamente imposto, deve-se
submete-los a um estudo especifico, um estudo especifico que fuja das
generalidades, levando em consideracao a individualizacdo, como cada ser tem um

desenvolvimento diferente, Unico e exclusivo.

1.3. Biopsicolégico

Este, sendo utilizado na doutrina brasileira, primeiro verifica-se se o agente,
no momento do ato ilicito, tem o desenvolvimento mental incompleto ou retardado, ou
se 0 agente € doente mental, caso ocorra em uma dessas hipéteses, o0 agente é
considerado inimputével, ndo ocorrendo em nenhuma, serd verificado se o agente era
capaz de entender o carater ilicito do fato (intelectivo), caso ele tenha esse
entendimento, sera entdo verificado se ele tinha condi¢cdes de determinar-se de

acordo com esse entendimento (volitivo). Para Capez:

Sistema Biopsicologico: Combina os dois sistemas anteriores, exigindo que a
causa geradora esteja prevista em lei e que, além disso, atue efetivamente
no momento da acdo delituosa, retirando do agente a capacidade de
entendimento e vontade. Dessa forma, sera inimputavel aquele que, em
razdo de uma causa prevista em lei (doenca mental ou desenvolvimento
mental incompleto ou retardado), atue no momento da pratica da infragcao
penal sem capacidade de entender o carater criminoso do fato ou de
determinar-se de acordo com esse entendimento. Foi adotado como regra,
conforme se verifica pela leitura do art. 26, caput, do Codigo Penal (CAPEZ,
2010, p. 336).

Considerando que o desenvolvimento cognitivo é exclusivo, individual e

inerente a cada um, o critério biopsicolégico atende a parte biologica
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(desenvolvimento fisioldégico e mental) e a psicoldgica dele, verificando se ele teve a
plena capacidade de compreenséo da ilicitude.

Neste critério, ndo basta a existéncia de uma anomalia psiquica para afastar
a imputabilidade penal, essa anomalia deve influenciar diretamente na capacidade de
compreensao e autodeterminacdo do agente no momento do fato tipico. Esse critério
recebe algumas criticas pela dificuldade préatica, pois depende de uma avaliacao
pericial complexa e individualizada.

De fato, o critério biopsicolégico se mostra o mais eficaz e justo com o atual
desenvolvimento das tecnologias aplicadas em um estudo sobre cada individuo que
€ submetido a estudos psicologicos para definir sua imputabilidade, tendo em vista
que, ora satisfeita a imputabilidade biol6gica, ha de se checar a imputabilidade
psicolégica, em que ndo basta um desenvolvimento psiquico anormal, ha de se
verificar se esse desenvolvimento anormal foi capaz de afetar a compreensao e
autodeterminacdo no momento do ato delitivo. A doutrina brasileira defende o critério

biopsicolégico, crendo ser 0 mais adequado para a realidade, sendo justo.

1.3.1. Aplicacao do critério biopsicologico

Para uma melhor individualizacdo da pena, o critério biopsicoldgico, quando
aplicado de forma correta, se mostra eficaz, levando em consideragdo uma extrema
diferenca entre duas pessoas de mesma idade cronoldgica, mesmo que em ambientes
considerados semelhantes.

A legislacéo brasileira trata de uma alternativa para esse problema. O artigo
26 do cddigo penal descreve que é isento de pena o0 agente que tiver o
desenvolvimento incompleto.

No Brasil, utiliza-se, ou deveria ser utilizado, a pericia psiquiatrica, onde se
verifica, através da pericia, a integridade mental do agente no momento da agéo, essa

pericia é externalizada através de um incidente de insanidade mental:

A verificacdo da doenca mental ou do desenvolvimento mental incompleto ou
retardado depende de exame pericial. Sempre que houver suspeitas a
respeito da higidez mental do agente, deve o juiz, de oficio ou mediante
requerimento, determinar a instauragdo de um incidente de insanidade mental
(CPP, arts. 149 a 152). No bojo do mencionado incidente processual, dar-se-
a a pericia psiquiatrica. Cumprir4 ao expert verificar se 0 agente € ou nao
portador de moléstia ou retardo mental. Sua concluséo, evidentemente, ndo
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vincula 0 magistrado, o qual podera decidir segundo sua livre convic¢ao
(CPP, arts. 155, caput, e 182) (TIDFT, 2023).

Isso, em um caso concreto, se mostra eficaz, fazendo um estudo
especializado focado apenas no individuo em questdo, verificando se ele, com as
condic¢des sociais, educacionais, materiais e até mesmo comportamentais, possuia a

idade cognitiva equivalente ou superior a idade cronoldgica.

1.3.2 Desenvolvimento mental incompleto

O desenvolvimento mental incompleto é aquele que néo se finalizou, ou seja,
gue nao chegou ao nivel normal de inteligéncia mental para a idade cronoldgica do
agente, podendo ser genético ou adquirido. A diferenca entre desenvolvimento mental
incompleto e desenvolvimento retardado é que o incompleto apenas nao se
completou, ja o retardado se completou, porém em um nivel inferior ao comum, ambos
podem acarretar em uma inimputabilidade ou em uma semi-imputabilidade penal.

Conforme Greco (2018), o desenvolvimento mental incompleto pode gerar
tanto uma inimputabilidade como uma semi-imputabilidade, dependendo
exclusivamente de um caso concreto a ser analisado, ele define o desenvolvimento
mental incompleto como aquele que ndo atingiu a média mental para a idade
cronoldgica do sujeito, ou seja, se adotarmos essa teoria, podemos considerar
inimputaveis penalmente aqueles com uma idade cognitiva inferior a idade
cronoldgica. Conforme explica Bock et al. (2001) a idade cognitiva € um conceito que
pode ser ligado a um grau de maturidade do pensamento, seria a plena capacidade
de compreenséo e processamento de informagdes, a capacidade de resolucao de
problemas, essa idade cognitiva pode ser influenciada por fatores biolégicos,
ambientais e educacionais.

Idade cognitiva é um atributo inerente a cada um, ela representa o nivel de
desenvolvimento das fun¢des cognitivas, a idade cronoldgica representa o tempo de
vida da pessoa, sendo um fator totalmente preciso e exato.

No sistema judiciario brasileiro, atualmente, € incomum ver pesquisas
especializadas focadas em checar o desenvolvimento cognitivo do agente, checa-se
a imputabilidade biolégica, apés a psiquica, apenas em casos extremos, em pessoas

com visiveis atrasos mentais ou deficiéncias cognitivas. Em um caso concreto, néo é
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realizado um estudo individualizado e especializado no sujeito para checar a sua real
idade cognitiva. E possivel considerar esse viés, por exemplo, alguém com 17 anos
que possui uma idade cognitiva superior a sua idade cronoldgica sendo atingido pela
inimputabilidade penal e individuos de 18 anos, com idade cognitiva inferior a sua

idade cronoldgica sendo imputaveis penalmente.

2. Testes de idade cognitiva

Inspirado em Alfred Binet, um pedagogo francés, foi desenvolvido o teste de
qguociente de inteligéncia (Q.l), um teste que mensura o quociente de inteligéncia das
pessoas, comparando a sua idade cronoldgica com a sua idade cognitiva. Sternberg
et al. (2008) explica que o Q.I € um indice com base em numeros que tenta medir e
ter uma base da média desses numeros entre pessoas de mesma idade, sendo
baseado em vocabulario, compreenséo verbal, raciocinio e solu¢éo de problemas.

O Q.I foi proposto por William Stern, em 1912, como uma forma comparativa,
gue compara a idade mental e a idade cronoldgica. A idade mental sendo determinada
pelo nivel de dificuldade de testes que a pessoa conseguia resolver e a cronolégica
era a sua idade real. O Q.l, entdo, era calculado pela divisdo entre as duas e a
multiplicacéo por 100.

Conforme Dados Mundiais (2023), o Q.I médio no Brasil € 83, no Reino Unido
99, no Japao 106, em Marrocos 71, no México 87 e no Canada 100.

Levando em consideracdo os dados, pode-se confirmar que a idade cognitiva
do brasileiro médio é inferior a idade cronoldgica, logo, um estudo especializado
poderia considerar grande parte dos brasileiros penalmente inimputaveis, ou até
mesmo semi-imputaveis, sendo considerado um desenvolvimento mental incompleto,
como é tratado no artigo 26 do Codigo Penal brasileiro.

A aplicacdo do critério biopsicolégico se mostra relativamente ineficaz e
incompleta no sistema judiciario brasileiro, uma vez que ndo se constava um estudo
especializado buscando identificar a idade cognitiva dos individuos, para ser analisado
a possibilidade dele ser imputado ou ndo, nos casos concretos, tem-se a pesquisa
especializada apenas em casos em que sdo extremamente evidentes 0s prejuizos

cognitivos.
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3. Aplicacao da inimputabilidade

Inimputabilidade, segundo Masson (2011), pode se dar por cinco formas: pela
menoridade, doenca mental, desenvolvimento incompleto, desenvolvimento retardado
e embriaguez completa proveniente de caso fortuito ou forca maior.

No Brasil, a menoridade € uma causa absoluta de inimputabilidade, tendo em
vista o critério bioldégico ndo satisfeito, que se baseia na definicdo cronoldgica de
idade.

Tais pessoas, independentemente da inteligéncia, da perspicacia e do
desenvolvimento mental, sdo tratadas como inimputaveis. Podem, inclusive,
ter concluido uma faculdade ou ja trabalharem com anotacéo em carteira de
trabalho e previdéncia social, A presuncdo de imputabilidade é absoluta (iuris
et de iure), decorrente do art. 228 da Constituicdo Federal e do art. 27 do
Cébdigo Penal, e ndo admite prova em sentido contrario (MASSON, 2011, p.
452).

A causa de inimputabilidade por menoridade se da por meio do critério
bioldgico, revelada uma idade cronoldgica igual ou superior a 18 anos, quando o
mesmo sera penalmente inimputavel, independentemente se ele possuia
conhecimento da ilicitude do ato ou se tinha capacidade de compreender e agir
conforme a norma juridica violada.

Por ser uma presuncado absoluta, ndo se verifica a condicdo psiquica do
agente no momento do ato, pois 0 mesmo, em tese, ndo possui a capacidade de
imputagéo devido a sua idade.

A inimputabilidade derivada de doenca mental pode ser considerada uma
condicdo de saude que afeta a emocédo, o pensamento ou 0 comportamento de um
individuo, ela é relativa, uma vez que a doenca mental pode tanto afetar integralmente
a capacidade intelectiva e volitiva, como também pode afetar parcialmente, diminuindo
apenas em partes a capacidade do mesmo de discernir 0s atos praticados.

O desenvolvimento mental incompleto € uma auséncia de maturidade
psicologica que acarreta a ndo compreenséao das disposi¢des da vida em sociedade.
Ja o desenvolvimento mental retardado se refere a prejuizos no coeficiente intelectual.
A diferenca é que o primeiro pode se dar por fatores educacionais, sociais e
ambientais, enquanto o segundo pode se dar por fatores genéticos, bioldégicos ou
neurolégicos. Ambas podem se dar de forma relativa ou absoluta, como € o caso da

inimputabilidade por doenca mental.
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Causada de forma fortuita ou por forca maior, a embriaguez completa pode
se dar por forma relativa ou absoluta. A embriaguez por forca maior ou por caso
fortuito € quando o agente ndo quer a producdo e nem possui condi¢cdes de prever

essa embriaguez. E um caso acidental, conforme explica Masson:

A embriaguez acidental ou fortuita, se completa, capaz de ao tempo da
conduta tornar o agente inteiramente incapaz de entender o carater ilicito do
fato ou de determinar-se de acordo com esse entendimento, exclui a
imputabilidade penal (CP, art. 28 §1°). Por outro lado, a embriaguez acidental
ou fortuita incompleta, isto é, aquela que ao tempo da conduta retira do
agente parte da capacidade de entender o carater ilicito do fato e de
determinar-se de acordo com esse entendimento, autoriza a diminuicdo da
pena de 1 (um) a 2/3 (dois ter¢os). Equivale, portanto, a semi-imputabilidade
(CP, art. 28 §82°) (MASSON, 2011, p. 465).

Aplicada a inimputabilidade, o mesmo ndo podera ser responsabilizado
criminalmente, porém, pode ser aplicado a ele medidas de seguranca, de acordo com
o Cdédigo Penal brasileiro.

Processualmente o incidente de insanidade mental € o caminho para se
apurar a existéncia de doenca mental que afaste ou diminua a responsabilidade
criminal do agente. Essa medida esta prevista no artigo 149 do Codigo de Processo
Penal brasileiro:

Art. 149. Quando houver duvida sobre a integridade mental do acusado, o juiz
ordenara, de oficio ou a requerimento do Ministério Publico, do defensor, do
curador, do ascendente, descendente, irméo ou cénjuge do acusado, seja
este submetido a exame médico-legal (BRASIL, 1941).

Visando verificar a integridade da saude mental do acusado em um processo
penal, é feito através de uma pericia médica especializada, que vai analisar se o
individuo atendia ao carater intelectivo e volitivo no momento da acdo do ato ilicito.
N&o deve ser levado em consideracao a integridade mental anterior ou posterior ao
fato ilicito, e sim no momento do ato. Pode resultar em uma inimputabilidade absoluta
ou numa semi-imputabilidade, podendo, nesse segundo caso, obter uma reducéo da
pena, ou té-la substituida por uma medida de seguranca, a depender do caso
concreto.

Medidas de seguranca sao tipos de sancbes aplicadas a agentes que sao
penalmente inimputaveis e praticaram algum fato tipico e antijuridico. As medidas de

seguranca visam a protecdo da sociedade e a reeducacao e tratamento do agente.



o]
)
Y

SIMPOSIO

JURIDICO
dos Campos Gerais

@

\

Aplicadas, elas possuem uma duracao indeterminada, ndo ha prazo maximo
para extinguir uma medida de seguranca. Elas cessam quando é considerado que o
agente ndo oferece mais nenhum tipo de periculosidade para a sociedade, ou seja,
guando ele ndo ofertar mais riscos para si mesmo e para outros. Essa periculosidade
€ avaliada por meios médicos.

A possibilidade da perpetuidade das medidas de seguranca é alvo de grande
discusséo, sendo equiparada a possibilidade de prisédo perpétua, sendo embasada

em possiveis expectativas de ilicitude futura.

3.1. Semi-imputabilidade

De acordo com o artigo 26, paragrafo Unico do Codigo Penal:

Paragrafo Unico - A pena pode ser reduzida de um a dois ter¢os, se 0 agente,
em virtude de perturbagdo de salde mental ou por desenvolvimento mental
incompleto ou retardado ndo era inteiramente capaz de entender o carater
ilicito do fato ou de determinar-se de acordo com esse entendimento
(BRASIL, 1940).

A semi-imputabilidade € a reducdo da capacidade intelectiva ou volitiva, ou
seja, a reducdo da capacidade de compreender a ilicitude do fato ou de determinar-
se de acordo com essa compreensao. Pode ser decorrente de uma perturbacao da
saude mental ou um desenvolvimento incompleto ou retardado. Para Capez (2013), a
semi-imputabilidade € a diminui¢do de parte da capacidade cognitiva do individuo de
compreensao e autogoverno em funcdo de doenca mental ou desenvolvimento
incompleto ou retardado. Abrange os individuos em que 0s atrasos cognitivos tornam
o poder de autodeterminacao em relacao a pratica do crime menor.

E importante ressaltar que a semi-imputabilidade n&o se confunde com a
inimputabilidade, uma vez que aquela é a perda parcial da compreenséo intelectiva
ou volitiva do individuo, diferente da inimputabilidade, que representa a perda
completa da capacidade de compreenséo volitiva ou intelectiva.

Aplicada a semi-imputabilidade, é possivel obter uma reducéo de um a dois
tercos na pena ou ter a pena substituida por uma medida de seguranca, aplicada de

forma preventiva e por tempo indeterminado.

4. Evolucgéo e aplicagao da neurociéncia em casos concretos



o]
)
Y

SIMPOSIO

JURIDICO
dos Campos Gerais

@

\

A neurociéncia € um estudo voltado para o sistema nervoso, tem como
objetivo entender o comportamento cerebral, na relacao causal entre o funcionamento
do cérebro e o comportamento dos individuos. Para dar melhor entendimento da
neurociéncia, Bear et al. (2002) explicam que a neurociéncia € a investigacao
cientifica do sistema nervoso e de seus aspectos adjacentes, sendo eles o funcional,
anatdbmico, genético, evolutivo, computacional, psicolégico e patoldgico. A
neurociéncia envolve varias areas, como a biologia, a medicina, a psicologia, a fisica,
a matematica e a informatica, que se dedicam a estudar os neurdnios, suas
individualidades e caracteristicas das redes neurais, bem como o comportamento e a
cognicao resultantes dessas interagoes.

Com o desenvolvimento mental incompleto ou retardado sendo um dos
critérios de uma possivel inimputabilidade, a evolu¢cdo da neurociéncia de fato se
mostra viavel e sua aplicacdo necessaria no contexto do direito. Calhau (2009) fala
que o crescimento da neurociéncia esta demonstrando que a biologia criminal
continua viva, e que o0 seu campo, com certo cuidado, pode ter grande impacto e
contribuicdo para a compreensao do fenémeno criminal.

Em grande parte dos casos, atualmente, uma pericia laboratorial ndo é
amplamente aplicada nos casos, impedindo e dificultando assim a aplicacdo do artigo
26 do Cddigo Penal brasileiro, muitas vezes acarretando na imputabilidade penal de
individuos que deveriam ser inimputaveis, por carregarem consigo um
desenvolvimento mental incompleto ou retardado.

Uma possivel ampliacdo, estudo concentrado e especifico caso a caso
poderia gerar um aumento no caso de individuos que atendem o critério biol6gico mas
ndo atendem o critério psicolégico, sendo inimputaveis por ter um desenvolvimento
cognitivo incompleto ou retardado, por condicfes exclusivamente inerentes aos
mesmos. Sendo as condicbes parentais, comportamentais, sociologicas,
educacionais, entre outras condi¢cdes que, atualmente, dificiimente sdo levadas em
consideragcdo em um caso concreto.

A evolugdo dessa tecnologia mostra que, cada vez mais, serd possivel
introduzi-la em cada caso concreto, verificando se 0 agente possui algum disturbio
gue afetou a tomada de decisdo no momento do fato tipico. Em busca de uma melhor
aplicacao do art. 26, um estudo concreto e individualizado pode se mostrar eficiente.

Se alinhado com as evolugdes tecnoldgicas que a neurociéncia vem sofrendo.
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Com a utilizacdo de ferramentas como a neuroimagem funcional, estimulacéo
magneética transcraniana, optogenética, a edicdo genética e a inteligéncia artificial
possivel admitir avancos na tratativa das inimputabilidades. A evolucdo da
neurociéncia ocorre em um grau avangado, pretendendo a melhor compreensao do
cérebro humano. Considerando o cérebro humano, segundo Gazzaniga et al. (2006),
ha uma enorme distincéo entre as habilidades de bebés e adultos, bebés ndo andam,
Nao pegam coisas, ndo conversam nem entendem quando falamos com eles, essas
diferencas conseguem ser explicadas de dois jeitos: os bebés podem ter todas as
habilidades de adultos, porém ainda néo tiveram possibilidade de desenvolvé-las por
meio da experiéncia, ou o contrario: bebés podem ter capacidades neurais e/ou
cognitivas diferentes dos adultos, a primeira forma sugere que bebés j4 tém um
sistema neural formado totalmente que precisa somente de estimulos e das
informacBes do ambiente para que o desenvolvimento aconteca.

A evolucao da neurociéncia faz com que o critério psicologico esteja cada vez
mais perto de produzir resultados justos na aplicacao da norma juridica trabalhada: o
artigo 26 do Codigo Penal brasileiro, sendo possivel, em casos de incidentes de
insanidade mental aprimorar resultados que se pretendam revelar auséncia de
culpabilidade completa. Permite-se assim conferir um diagndstico positivo acerca da
diferenca entre a idade cognitiva e idade cronolégica de um individuo, caracterizando-
se desenvolvimento incompleto, acarretando na inimputabilidade ou na semi-
imputabilidade do agente.

A melhor aplicacdo das tecnologias neurocientificas disponiveis pode gerar
um aumento na quantidade de pessoas inimputaveis e semi-imputaveis, trazendo
individuos que, anteriormente seriam injustamente penalizados, para uma sanc¢ao
legal e individualizada.

Devendo ser utilizado pelo médico-legal, um estudo clinico e estruturado €
necessario para definir se o individuo deve ser responsabilizado pelo ato ou nédo, deve
ser mais amplamente considerado o critério do desenvolvimento incompleto ou

retardado, o que, atualmente, no sistema judiciario brasileiro, ndo se vé acontecendo.

5. Concluséao

A legislacéo brasileira trata da defasagem cognitiva em seu artigo 26 do

Cddigo Penal, deixando claro que pessoas, no momento da acdo ou omisséo, que,
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por desenvolvimento incompleto ou retardado, eram incapazes de compreender o
carater ilicito do fato.

Atualmente, com a complexidade cerebral, a dificuldade de compreender as
motivacles, as possibilidades e as compreensdes de um individuo se tornam
enormes, ainda mais ao se falar de uma compreensdo em um momento passado,
como é o caso da compreensao do carater ilicito do fato no momento da acao.

Em casos gerais, seria dificil pensar em uma inimputabilidade absoluta, visto
que deveria haver um desenvolvimento incompleto ou retardado muito grande, para
que, de fato, ele ndo possuisse condicdo nenhuma de compreender o ato ilicito que
cometeu, porém, uma semi-imputabilidade ndo seria incomum no Brasil, se testes
adequados fossem realizados em uma pessoa com um leve desenvolvimento
incompleto ou retardado, j& ndo seria capaz de configurar o carater intelectivo ou
volitivo, necessarios na imputabilidade penal do sujeito.

Atualmente, hd uma baixa aplicacdo dessa medida, pois é consideravelmente
dificil de identificar atrasos no desenvolvimento cognitivo, 0 que se espera melhorar
com a evolugao tecnolégica que a neurociéncia vem recebendo.

Ha de se aproveita-la e aplica-la na identificacdo de pessoas que se
caracterizam como os dispostos no artigo 26 do Codigo Penal brasileiro, com a
evolucdo das tecnologias, podemos alcancar uma facilidade na identificacdo dessas
e proporcionar a justica por meio da individualizagdo da pena, de forma concreta,
seguindo os parametros legais.

A evolucéo da tecnologia aplicada por meio da neurociéncia se mostra, cada
dia mais viavel para uma justa aplicacdo em casos especificos, onde individuos
deverdo ser submetidos a testes para checar possiveis atrasos no desenvolvimento
cognitivo ou retardo, verificando assim uma possivel inimputabilidade ou semi-
imputabilidade.

A aplicacdo adequada alinhada as novas tecnologias disponiveis no ramo da
neurociéncia, usado para verificar a idade cognitiva, observando a contemplacao do
carater volitivo e intelectivo pode trazer avangcos e melhor adequacao das penas, de

forma mais individualizada.



o]
)

SIMPOSIO

JURIDICO
dos Campos Gerais

A

@

\

Referéncias

BEAR, M. F.; CONNORS, B. W.; PARADISO, M. A. Neurociéncias: desvendando o
sistema nervoso. 2. ed. Porto Alegre: Artmed, 2002.

BITENCOURT, Cezar Roberto. Tratado de direito penal: parte geral 1. 28. ed. Séo
Paulo: Saraiva, 2022.

BOCK, Ana Mercés Bahia; FURTADO, Odair; TRASSI, Maria de Lourdes.
Psicologias: uma introducdo ao estudo de psicologia. 13. ed. reform. e ampl. 32
tiragem. Sao Paulo: Saraiva, 2001. 492 p.

BRASIL. Decreto-Lei n°®2.848, de 7 de dezembro de 1940. Institui o Codigo Penal.
Diario Oficial da Unido, Brasilia, DF, 31 dez. 1940. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del2848compilado.htm. Acesso em:
20 ago. 2023.

BRASIL. Decreto-Lei n°® 3.689, de 3 de outubro de 1941. Institui o Cdédigo de
Processo Penal. Diario Oficial da Unido, Brasilia, DF, 4 out. 1941. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689.htm. Acesso em 20 ago.
2023

CALHAU, L. B. Neurociéncia e direito penal. Curitiba: Jurua, 2009.

CAPEZ, Fernando. Curso de Direito Penal: Parte Geral. 14. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2010. p. 336.

CAPEZ, Fernando. Direito Penal simplificado, parte geral. 162 Edicdo. Sdo Paulo:
Saraiva, 2016.

DADOS MUNDIAIS. QI por pais. [s.l], [s.d.]. Disponivel em
https://www.dadosmundiais.com/qgi-por-pais.php. Acesso em: 26 ago. 2023.

FRAGOSO, Heleno Claudio. Licbes de direito penal. 16. Ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2004.

GAZZANIGA, Michael S.; IVRY, Richard B.; MANGUN, George R. Neurociéncia
cognitiva: a biologia da mente. 2. ed. Porto Alegre: Artmed, 2006.

GRECO, Rogério. Curso de Direito Penal: Parte Geral. 20. ed. Niter6i, RJ: Impetus,
2018.

KANT, Immanuel. Fundamentacdo da metafisica dos costumes. Tradugéo: Paulo
Quintela. Lisboa: Edi¢des 70, 2005.

LOMBROSO, Cesare. O homem delinquente. Traducao: Sebastiao José Roque. 1.
reimpr. Sao Paulo: Icone Editora, 2010.



)

o]
>
=

SIMPGSIO
JURIDICO
dos Campos Gerais

MASSON, Cleber. Direito penal: parte geral (arts. 1° a 120). Vol. 1. Sado Paulo:
Método, 2011.

k\G‘;

MIRABETE, Julio Fabbrini; FABBRINI, Renato Nascimento. Manual de direito penal.
24 ed. Sao Paulo: Atlas, 2007, p. 207.

MIRABETE, Julio Fabbrini; FABBRINI, Renato N. Manual de direito penal, volume
1: parte geral, arts. 1°a 120 do CP. 26 ed. rev. e atual. Sdo Paulo: Atlas, 2010.

STERNBERG, R. J.; KAUFMAN, J. C.; GRIGORENKO, E. L. Applied Intelligence.
Cambridge: Cambridge University Press, 2008.

Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territérios. A doutrina na pratica:
Imputabilidade: Doenga mental ou desenvolvimento mental incompleto ou
retardado. Disponivel em:
https://www.tjdft.jus.br/consultas/jurisprudencia/jurisprudencia-em-temas/a-doutrina-
na-pratica/imputabilidade/doenca-mental-ou-desenvolvimento-mental-incompleto-ou-
retardado. Acesso em: 26 ago. 2023.



