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Resumo

As transformacdes pelas quais o meio rural brasileiro tem incorrido, ao longo das décadas, reverberam em um
processo heterogéneo, diferenciando estados e regides e impondo limites em torno de um processo de
desenvolvimento. Analisa-se, neste artigo, o perfil agropecuéario da Regido Sudeste, enfatizando a natureza
heterogénea das realidades em cada estado do espaco geogréfico delimitado. Para tanto, recorre-se a base de dados
disponivel no Censo Agropecuario de 2017. Os resultados evidenciam importantes heterogeneidades no que tange
ao perfil agropecuario dos estados do Sudeste, especial aquelas relacionadas a producgdo, acesso a terra e ocupacao,
diferengas essas que se sobressaem na condi¢do da relagdo agricultura familiar e agricultura ndo familiar. Em
suma, a analise dos dados e a compreensdo das particularidades de cada estado da Regido Sudeste se revelam
importantes, ademais, para a elaboracéo de politicas publicas.

Palavras-chave: Brasil. Regido Sudeste. Agropecuaria. Censo Agropecudrio. Heterogeneidade.

Abstract

The transformations that the Brazilian rural environment has incurred, over the decades, reverberate in a
heterogeneous process, differentiating states and regions and imposing limits around a development process. This
article analyzes the agricultural profile of the Southeast Region, emphasizing the heterogeneous nature of the
realities in each state of the delimited geographic space. To this end, we use the database available in the 2017
Agricultural Census. The results show important heterogeneities regarding the agricultural profile of the states of
the Southeast, especially those related to production, access to land and occupation, differences that stand out in
the condition of the relationship between family farming and non-family farming. In short, the analysis of data
and the understanding of the particularities of each state of the Southeast Region are also important for the
elaboration of public policies.
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1. Introducéo

A partir das décadas de 1960 e 1970, pode-se verificar grandes transformacdes na
agricultura brasileira, sendo caracterizada como excludente e desigual, refletindo, ademais, uma
atualidade e que apresenta perspectivas de agravamento a medida que se consolida o processo
de mecanizacéo e desenvolvimento (GRAZIANO DA SILVA, 1980).

Esse processo de modernizacdo possibilitou maior concentracao das propriedades e o
fortalecimento da chamada agricultura patronal em detrimento da agricultura familiar. O
Estado, enquanto principal agente, criou as bases necessarias para a constituicdo de uma
heterogeneidade no sentido de concentragfes de monoculturas nas Regifes Sul, Sudeste e
Centro Oeste. Por sua vez, o Norte e Nordeste ficaram as margens do processo, sendo marcadas
por uma policultura de caracteristicas de producdo alimentar de base familiar, com destaque
para o Nordeste.

A questdo central para se entender a forma especifica do desenvolvimento capitalista no
Brasil compreende a reafirmacdo da grande propriedade como um dos seus baluartes, em que a
historia da agricultura brasileira revela uma sélida alianga entre o capital e a grande propriedade
(GRAZIANO DA SILVA, 1981). Esse embasamento reporta a necessidade da discussdo sobre
as particularidades do rural e novas alternativas de inser¢do para os desprovidos do grande
capital ndo beneficiados pelo progresso técnico e modernizacdo. Essa leitura é similar a de
Martine (1991), o qual aponta que o processo de modernizagao serviu para acentuar ainda mais
a concentracdo da propriedade da terra, afetando, consequentemente, as relagcdes de producao
no campo.

A heterogeneidade também se faz presente na desigualdade estrutural, sob as formas do
acesso e uso da tecnologia, gestdo da producdo e a questdo da propriedade da terra,
reverberando em diferentes niveis de produtividade, além de influenciar as relacdes de trabalho
e remuneracOes (BUAINAIN; DEDECA, 2010).

Adentrando no cerne do objeto de estudo deste artigo, ressalte-se que a estrutura
fundiaria e a concentracdo de terras no Sudeste, com destaque para os estados de Sao Paulo e
Minas Gerais, tendem a reforcar essas desigualdades e a propria elevada heterogeneidade no
meio rural, no qual uma massa de excluidos e alijados dos processos, tanto nacionais como
regionais, principalmente, os pequenos proprietarios e os residentes em regides menos
favorecidas, busca se ocupar em outras atividades, como aquelas voltadas para agricultura
familiar, assim como atividades néo agricolas.

Seguindo nessa mesma direcdo, Kageyama (1987) mostra que, no Brasil, a tendéncia a
modernizacdo agricola é o processo dominante, que fornece contedo as transformacdes do
setor agricola sob o comando do capital, mas, a0 mesmo tempo, é um processo desigual, em
gue se observa, a cada momento, profunda heterogeneidade de formas, inclusive, recriacao de
formas locais ndo puramente capitalistas. A autora reforca, ainda, que a modernizacdo no
Sudeste beneficiou, em especial, as regides mais desenvolvidas, como S&o Paulo e Minas
Gerais, que tiveram também um forte apoio estatal, além de se constituirem nas maiores areas,
privilegiando as culturas mais dindmicas, como a do café, milho, laranja e cana-de-acucar, o
mesmo ndo ocorrendo para os demais estados.

Neste contexto, o presente trabalho se prop&e a analisar o perfil agropecuério da Regido
Sudeste, a partir dos dados do Censo Agropecudrio 2017, enfatizando a natureza heterogénea
das realidades em cada estado do espago geografico delimitado.

Para isso, o texto foi dividido em quatro partes, além dessa introducdo. No item dois,
discutem-se as caracteristicas da agricultura familiar e ndo familiar, além das demais questdes
sobre ocupacdes do rural. No item trés, tem-se uma breve descricdo dos aspectos metodoldgicos
utilizados para a busca e organizagdo dos dados a partir do Censo Agropecuério de 2017. No
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item quatro apresentam-se o0s resultados e as discussdes dos dados encontrados, seguidos de
considerac0es finais e referéncias utilizadas.

2. Agricultura, agricultura(s), que agricultura?

Para entender as caracteristicas da agropecuaria no Brasil, faz-se necessario, de inicio,
destacar a distin¢do entre agricultura familiar e ndo familiar (agronegécio). Em Gualda (2009),
0 primeiro grupo se caracteriza pela elevada participacdo, de carater exclusivo, do segmento
familiar, ao qual direciona os esforc¢os ao longo de todo o processo produtivo, isto é, envolvendo
a escolha da cultura, a deciséo pela diversificagéo, a estrutura do plantio e o escoamento da
producdo. Ressalte-se, no conjunto dessas caracteristicas, o foco na proposta do
desenvolvimento rural sustentavel.

De acordo com Navarro (2018), a agricultura familiar somente passou a fazer parte da
pauta de politicas publicas no setor agrario em meados da década de 1990, isso devido as
pressdes dos movimentos sociais organizados, que passaram a reivindicar apoio estatal vis-a-
vis 0 quadro de grande excluséo social que se configurava.

No caso da agricultura ndo familiar ou agronegocio, tem-se um modelo patronal e
agroexportador caracterizado, dentre outros aspectos, por uma organizagdo produtiva em alta
escala, intensiva em capital, que emprega recursos tecnoldgicos avancados.

Para além das questBes conceituais, destaque-se um processo de desigualdade,
principalmente em relacdo a ocupacdo rural, decorrente da grande heterogeneidade do meio
rural, assim como a desigualdade de acesso a terra. Para Navarro (2018, p. 199):

O desenvolvimento do capitalismo no campo, lentamente modificando ndo apenas a
estruturagdo produtiva, tecnoldgica e econdmico financeira, mas também
materializando novos comportamentos entre os agricultores (e, portanto, novos
valores, uma nova cultura e uma diferente moralidade, além de instituir uma nova
racionalidade) acaba extinguindo as formas camponesas de producdo. Em seu lugar,
surge um conjunto, necessariamente menor, de produtores modernizados sob a ética
do capitalismo — sdo os agricultores familiares. E que ao ignorar a imensa diversidade
dos subgrupos componentes da AF, as politicas pUblicas esbarram em crescentes
inconsisténcias, pois ndo sdo informadas pelas diferengas socio econémicas padrdes
de racionalidade e graus diferenciados de sociabilidade capitalista que sdo a marca
principal do mundo rural brasileiro.

Este fato € marcante na agricultura brasileira e, conforme a leitura de Nascimento
(2008), diz respeito as regides onde, nos anos de 1960 a 1970, se intensificou o processo de
modernizacdo da agricultura (Sudeste e Sul). Tal realidade permite observar uma expressiva
reducdo do nimero de estabelecimentos rurais no Brasil (Tabela 01), considerando o periodo
analisado (1970/1975), ocorrendo uma alteragdo de forma mais acentuada entre o estrato com
menos de 10 ha em relacéo ao conjunto de estabelecimentos, o que evidencia um dos efeitos da
politica de modernizagdo tecnoldgica e a concentracdo da media e da grande propriedade
(NASCIMENTO, 2008).

Convergindo com essa discusséo, Garlipp (1999) alude para o fato de que 0s pequenos
produtores sofreram com os efeitos da modernizagéo, de um lado, por ndo conseguirem se
modernizar nem continuar colocando seus produtos no mercado em condi¢Ges competitivas
relativamente aos produtores modernizados e, por outro, pela perda da complementacdo de
renda realizada nas atividades temporarias das propriedades modernizadas, uma vez que, a
medida que se completa a mecanizagdo da producdo, a forca de trabalho temporaria €
substituida por maquinas. Para esses grupos de trabalhadores temporarios e pequenos
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proprietarios, asaidaé a migra(;éo para as cidades, engrossando as filas dos excluidos do campo,
ou fazendo parte de uma méo de obra ndo qualificada como os boias-frias, por exemplo.

Tabela 1 — Crescimento do NUmero de Estabelecimentos Totais e de Estabelecimentos com
Menos de 10 ha, Segundo Regides e Brasil, 1970/1975.

Regides Estabelecimentos com menos de 10 ha Estabelecimentos Totais
1970 1975 Var (%) 1970 1975 Var (%)

Norte 108.125 150.913 9,57 261.145 337.515 29,24
Nordeste 1.503.280 1.651.325 9,85 2.206.788 2.361.047 6,99
Sudeste 311.802 280.325 -10,10 928.945 881.041 -5,16
Sul 537.803 462.448 -14,01 1.274.009 1.158.093 -9,10
Centro-oeste 63.912 71.654 12,11 253.132 269.473 6,46
Brasil 2.524.982 2.616.575 3,63 4.924.019 5.007.169 1,69

Fonte: Nascimento (2008, p. 64).

Adicione-se, também como base no trabalho acima, que foi a ruptura com o complexo
rural que provocou a forte desapropriagdo dos pequenos produtores (parceiros, arrendatarios,
conta propria, posseiros) que, ao perderem seus meios de producdo (terra, instrumento de
trabalho etc.), se transformaram em trabalhadores assalariados. Essa ruptura com o complexo
rural significa, entdo, o estabelecimento de novas condi¢cdes de desenvolvimento no campo,
condigdes agora capitalistas.

Para Paiva (1975), ha uma dualidade tecnoldgica na agricultura, em que a melhoria
técnica agricola deixa de alcancar um grande numero de agricultores, principalmente, 0s
pequenos - compativeis com a leitura de Graziano da Silva (1981) e Garlipp (1999). Para ele,
existe, nos paises subdesenvolvidos, uma dualidade tecnologica em que apenas uma pequena
porcentagem dos agricultores se utiliza da agricultura moderna, ao lado de uma grande maioria
dotada de técnicas tradicionais.

Essa dualidade também pode ser compreendida a luz de Laurenti (2000), para quem, em
funcdo do aumento da concentracdo do acesso a terra, a modernizacdo da base técnica da
producéo agricola brasileira tem se revelado desigualmente distribuida, seja em relacéo a pauta
de cultivo e as regides, seja no que tange aos beneficios concernentes as condicdes de trabalho.

Os principais reflexos da modernizagdo foram a acentuacdo das disparidades regionais
e um “parcial” crescimento da sazonalidade do trabalho agricola. Isso porque a modernizacdo
ndo atingiu todas as fases do ciclo produtivo, especialmente, na fase da colheita. A
modernizacdo parcial da agricultura tem significado ndo apenas uma menor expansao (ou até
mesmo reducdo) dos niveis de emprego, mas, sobretudo, um grande aumento do trabalho
temporario, representado pelo aumento do contingente dos assalariados temporarios, o que tem
implicado na reducéo do seu nivel de renda familiar (Nosso trabalho sobre café). Outro reflexo
da modernizagdo foi a tendéncia a unificagdo do mercado de méo de obra ndo qualificada nas
regides de agricultura mais desenvolvida.

Os dados mais recentes do IBGE, para os anos de 2006 e 2017, conforme Tabela 2,
abaixo, evidenciam que a realidade da estrutura agraria no Brasil ndo foi modificada.
Analisando o nimero de estabelecimentos para aqueles com menos de 100 ha, destaque-se que,
em 2006, havia 4.448.751, enquanto, no ano de 2017, houve um aumento de, aproximadamente,
1,7%, passando para 4.524.365.

Considerando os numeros por regido, 0s maiores aumentos concentram-se no Norte
(+32,7%) e Centro Oeste (+14,4%), enquanto ocorreu uma diminui¢cdo no Sul (-14,8%). No
caso do Sudeste, 0 aumento ocorreu em todos os tamanhos de estabelecimentos, a registrar: (i)
nos menores de 100 ha, o aumento foi de 7,3% (de 804.897 para 863.614); e (ii) nos maiores
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de 1.000 ha foi de 13% (de 5.956 para 6.731), demonstrando uma continuidade da concentracao
da média e grande propriedade advindas principalmente da modernizagédo tecnoldgica.

Tabela 2 - Numero de estabelecimentos agropecuérios agrupados por tamanho de area no Brasil
e regides

100 a menos de

. Menos de 10ha 10 a menos de 100ha menos de 100ha 1000 e mais Total
Regides 1000ha
2006 2017 2006 2017 2006 2017 2006 2017 2006 2017 2006 2017

Norte 126.532 201.557 229.105 270.236 355.637 471.793 80.518  B89.880 8.467 9.940 444,622 571.613

Nordeste 1.498.395 1.510.018 650.865 645.158 2.149.260 2.155.176 115.484 99.096 8.212 7.329 2.272.956 2.261.601

Sudeste 393.459 422,411 411.438 441.203 804.897 863.614 91.727 95.284 5.956 6.731 902.580 965.629

Sul 406.498 340.811 515.460 444.669 921.938 785.480 59.927  59.733 4,507 5.690 986.392 850.903

Centro-Oeste 52.267 68.884 164.732 179.418 216.999 248.302 76.632  76.7206 20.436 21,513 314.067 346.541

Total 2477151 2.543.681 1.971.600 1.980.684 4.448.751 4.524.365 424288 420.719 47.578 51.203 4.920.617 4.996.287

Fonte: Elaborag&o prdpria a partir de dados do Censo Agropecuario 2006 e 2017.

Com efeito, 0 mercado de trabalno merece uma atencdo especial na discussao
empreendida por Graziano da Silva (1980). O autor repercute as transformacdes que o capital
provoca na agricultura, evidenciando que o trabalho volante pode ser eliminado com o
progresso das forcas produtivas na agricultura, além da grande e crescente heterogeneidade das
formas que as relacdes de trabalho assumem na agricultura. Outra questdo importante apontada
pelo autor é como o desenvolvimento capitalista no campo, a partir do progresso técnico,
promove a adequacdo da forca de trabalho rural, provocando profundas alteracdes nas relacfes
de emprego.

Em relacdo as mudancas na natureza das ocupagdes no meio rural, ocorreu, nos anos
1990, conforme Balsadi (2002), uma diminuigdo dos postos de trabalho temporéarios, que vém
sendo substituidos em virtude da maior utilizacdo de maquinas agricolas. Esse aspecto também
é reforcado por Balsadi et al. (2002), para os quais um dos graves problemas enfrentados na
economia brasileira foi o desemprego, que se acentuou, principalmente, pelas profundas
transformacdes e mudancas tecnoldgicas, as quais tornam o trabalho humano redundante. Os
autores tratam especificamente do desemprego na agricultura ocorrido, sobretudo, a partir de
1995, com a incorporacdo de modernas tecnologias, especialmente, aquelas destinadas a
colheita e p6s-colheita de grandes culturas como exemplo, as da cana-de-acucar e café. Na visdo
dos autores:

O fato social mais perverso desse movimento em dire¢do a uma maior mecanizagao
do cultivo, é que houve reducédo de milhares de postos de trabalho no corte manual da
cana-de- agUcar, colocando um enorme contingente de trabalhadores no desemprego
por falta de novas alternativas de ocupagdo em uma regido monocultura (BALSADI
etal., 2002, p. 25).

Seguindo a logica acerca dos efeitos das mudancas tecnolédgicas sobre o emprego
agricola, Balsadi et al. (2002) mostram que, além da reducdo da demanda de méao de obra, as
mudancas tecnoldgicas trazem consigo a exigéncia de um novo perfil de trabalhador rural, com
novas habilidades para processos produtivos mais automatizados. Essas tecnologias substituem
em muito a mdo de obra nas culturas. Segundo os autores “uma colhedora substitui o trabalho
de 80 a 150 pessoas no café, uma colhedora automotriz pode eliminar o trabalho de até 160
pessoas na cana-de-agucar (...)” (BALSADI et al., 2002, p. 126). Assim, hd uma tendéncia de
substituicdo do homem pela maquina, sobremaneira, nas culturas que, tradicionalmente, mais
absorvem mao de obra, diminuindo, consequentemente, o volume de emprego nessas culturas.
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Importante destacar também que, mais adiante, em seus estudos, Balsadi (2005) afirma
que, durante os anos 1990-2000, todos os estados apresentaram queda da demanda da forca de
trabalho agricola, associada a crise vivida nos anos 1990. Em importantes culturas isso refletiu
na retracdo da &rea cultivada e, consequentemente, na queda da demanda da forca de trabalho
na agricultura. O autor destaca, ademais, que o forte ritmo da mecanizacdo reduziu o nimero
de trabalhadores no processo produtivo pelas culturas. Na Regido Sudeste, especificamente, a
distribuicdo da demanda da forca de trabalho evidencia uma concentracdo em poucas
atividades, em que os estados de S&o Paulo e Minas Gerais se destacam na agricultura, o que
pode também ser constatado pelos dados mais recentes do Censo Agropecuario de 2017.

3. Notas metodologicas

Para alcance do objetivo do presente artigo, apresenta-se, neste topico, 0s
procedimentos metodoldgicos utilizados para consulta e organizacdo dos dados do Censo
Agropecuério de 2017, base que norteou as reflexdes extraidas ao longo do trabalho. Destaque-
se que o0 Censo estd disponivel na base de dados do IBGE
(https://sidra.ibge.gov.br/pesquisa/censo-agropecuario/censo-agropecuario-2017).

Para melhor apresentacdo dos dados e tabelas, utilizou-se como fonte as seguintes
tabelas padronizadas (numeradas aqui em ordem crescente): (i) 6754, (ii) 6884; (iii) 6901, (iv)
6907; (v) 6955; (vi) 6957; e (vii) 6961.

Em relagdo aos grupos de atividades econdmicas, 0 Censo Agropecuario de 2017
apresenta lavouras temporarias, lavouras permanentes, pecudria, horticultura e floricultura,
producéo de sementes e mudas certificadas, producéo florestal - florestas plantadas, producao
florestal - florestas nativas, pesca e aquicultura. Para o presente trabalho, optou-se pela analise
somente das trés principais (lavoura temporaria, lavoura permanente e pecuéria), que
representam aproximadamente 90% a 95% do total das atividades econémicas, criando-se um
agrupamento denominado “outros” para as demais atividades.

Os dados foram obtidos em sua forma original e, para melhor visualizagcdo, foram
ajustados em mil hectares e mil estabelecimentos. Buscou-se simplificar os nimeros, pois 0
intuito do artigo ndo € descrever detalhadamente todos os dados, mas, sim, oferecer uma ordem
de grandeza e possibilizar uma comparacao entre o Brasil e as Unidades Federativas da Regido
Sudeste.

Nas Tabelas, optou-se pela criacdo do calculo do percentual dentro das Unidades
Federativas (ou para o Brasil), ora estabelecida pelo total dentro do grupo de atividades (lavoura
temporaria, lavoura permanente, pecuaria e outros em relacdo ao total), ora em relacdo a
composicao desse total entre agricultura familiar e agricultura ndo familiar. Dessa forma, foi
possivel comparar a importancia da atividade econdmica dentro do estado e da atividade
econdmica de acordo com a condicao do produtor para identificar possiveis heterogeneidades.

Além dos percentuais, também se optou por criar alguns indicadores, como o indicador
de pessoal ocupado a cada 100 hectares. Esse indicador consegue apresentar de modo mais
simples as diferencgas de concentragdes existentes entre agricultura familiar e agricultura ndo
familiar, bem como a proporgdo existente entre elas. Outro indicador apresentado foi o Valor
Médio de Venda da Agroindustria por estabelecimento.
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4. Analise de resultados

4.1 Andlise do numero e area de estabelecimentos agropecuarios por grupo de atividade
econdmica no Brasil e no Sudeste

De forma geral, pela analise dos dados na Tabela 3, existem, no Brasil, 5.073 milhdes
de estabelecimentos agropecuarios, dos quais 77% sdo estabelecimentos familiares (3.897
milhdes), ndo obstante ocupando apenas uma éarea de 23% (80.891 milhGes de hectares). Por
sua vez, a agricultura ndo familiar, com uma quantidade expressivamente menor de
estabelecimentos, com participacdo de 23% do total de estabelecimentos (1.176 milhdo de
estabelecimentos), abarca 77% da area de terras (270.339 milhdes de hectares). Assim, os dados
denotam um quadro de grande concentragéo de terras, envolvendo a agricultura tradicional ndo
familiar, e que os produtores familiares, apesar da grande presenca no meio rural, estdo
ocupando uma pequena fracdo do espaco rural. Ressalte-se que esta realidade se estende na
regido Sudeste.

Tabela 3 - NUmero e area de estabelecimentos agropecuarios por grupo de atividade econémica
e condicdo do produtor em relacdo as terras

Area (mil ha) Quantidade de (mil) Estabelecimentos
) Grupos de atividade AgriCL_llf:ura Agr'lcn._llf:ura AgriCL_llFura F\gI"ICL-HFUrE
Brasil e UF L Total familiar % familiar % Total familiar % familiar %
econdmica Total - ) Total . N
-nao -sim -naoc -5im
Total 351.290 100% 270.399 77% 80.891 23% 5.073 100% 1.176 23% 3.897 7%
Lavouras temporarias 91.405 26% 73.393 80% 18.016 20% 1.654 33% 332 20% 1.322 80%
Brasil  Lavouras permanentes 14129 4% 8.400 559% 5.729 41% 563 11% 123 22% 440  78%
Pecudria 223.711 64% 171.034 76% 52.677 24% 2477  49% 634  26% 1.843 74%
Qutros 22,041 6% 17.571 80% 4,469 20% 380 7% 87 23% 293 T77%
Total 38.165 100% 28.189 74% 9.980 26% 608 100% 166 27% a442  73%
Minas Lavouras tempordrias 6.479 17% 5.164 80% 1316 20% 99 16% 27 27% 73 T73%
Gerais Lavouras permanentes 3.071 8% 2.023 66% 1.042 34% 113 19% 26 23% 87 T7%
Pecudria 24.873 65% 17.594 71% 7.279 29% 358 59% 103 29% 255 71%
Qutros 3.744  10% 3.402 91% 343 9% 37 6% 10 27% 27 73%
Total 3.247 100% 2.168 67% 1.079 33% 108 100% 27 25% 81 75%
Espirito Lavouras tempordrias 172 5% 123 71% 49 29% 8 7% 2 26% 6 74%
Santo Lavouras permanentes 1.232 38% 628 51% 604 49% 67 62% 15 23% 52 T7%
Pecudria 1434 44% 1.089 76% 346 24% 24 22% 8 35% 15 65%
Outros 408 13% 329 80% 80 20% 9 9% 2 19% 8 81%
Total 2.375 100% 1.853 78% 523 22% 65 100% 21 33% 44 67%
Rio de Lawvouras temporarias 200 8% 142 71% 58 29% 10 15% 3 26% 7 74%
Janeira Lawvouras permanentes 128 5% 32 64% 46 36% 7 11% 2 27T% 5 73%
Pecudria 1.897 B80% 1532 81% 366 19% 35 54% 15 42% 21 58%
Outros 150 6% 97 65% 53 35% 12 19% 2 17% 10 83%
Total 16.512 100% 14,358 87% 2154 13% 189 100% 66 35% 123 85%
Lawvouras temporarias 7.830 47% 7.428 95% 401 5% 33 18% 14 43% 19 57%
Sdo Paulo Lavouras permanentes 1.513 9% 1.233 82% 279 18% 30 16% 10 35% 20 65%
Pecudria 5.549 34% 4245 T77% 1.303 23% 98 52% 33 34% 65 66%
Outros 1.621 10% 1451 8%% 171 11% 28 15% 8 30% 19 70%

Fonte: Censo Agropecudrio 2017. Tabulacao pelos autores.

Analisando-se o caso da Regido Sudeste, em termos de quantidade de estabelecimentos
para o estado de Minas Gerais, tem-se que a pecuaria representa 65% do total da area, com mais
de 24 milhdes de hectares e 59% da quantidade total de estabelecimentos. Um dado relevante
é que a agricultura ndo familiar possui em media 193 ha/estabelecimento para as lavouras
temporarias, enquanto a agricultura familiar registra area média de 18 ha/estabelecimento. A
agricultura ndo familiar possui area média de 78 ha/estabelecimento para as lavouras
permanentes, enquanto a agricultura familiar possui area média de 12 ha/estabelecimento, ou
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seja, ela é 6,5 vezes menor. No caso da pecudria, a relacdo é de 171 ha/estabelecimento para a
agricultura ndo familiar e 28,5 ha/estabelecimento para a agricultura familiar.

Para o estado do Espirito Santo, tem-se a pecuaria com 44% do total da area e com 22%
do total de quantidade de estabelecimentos. Cerca de 38% da &rea relaciona-se as lavouras
permanentes, que representam 62% da quantidade de estabelecimentos do estado. Nesse caso
da lavoura permanente, a relacéo é de 41 ha/estabelecimento para a agricultura ndo familiar e
11,6 ha/estabelecimento para a agricultura familiar.

No estado do Rio de Janeiro, prevalece a pecuéria, com 80% do total da &rea, bem como
com 54% do total de estabelecimentos. Para o caso de Sdo Paulo, 47% da area é representada
pelas lavouras temporérias, que significam 18% da quantidade de estabelecimentos com a
relacdo de 520 ha/estabelecimento para a agricultura ndo familiar e 21 ha/estabelecimento para
a agricultura familiar. A pecuéria representa 34% do territorio, com 52% dos estabelecimentos.
Por ultimo, tém-se as lavouras permanentes, com 9% da area e 16% da quantidade de
estabelecimentos, sendo 119 ha/estabelecimento para a agricultura ndo familiar e 14,3
ha/estabelecimento para a agricultura familiar.

Comparativamente entre o0s estados, a agricultura ndo familiar tem uma maior
concentracdo das areas por estabelecimento, mas, em Sdo Paulo e Minas Gerais, esses dados
sd0 mais representativos para as lavouras temporarias.

4.2 Andlise das receitas por estabelecimentos agropecuarios por grupos de atividades
econdmicas para o Sudeste

A Tabela 4 descreve a quantidade e valor (R$) das receitas de estabelecimentos
agropecuarios por grupo de atividade econémica (lavouras temporarias, lavouras permanentes,
pecudria e outros) e condi¢do do produtor em relacdo as terras (agricultura ndo familiar e
agricultura familiar). Nela, apresenta-se um comparativo entre a Unidade Federativa (Brasil) e
os estados da Regido Sudeste. Para o Brasil, verifica-se que as lavouras temporarias
representam 45% das receitas do Brasil (R$ 222,691 milhdes), com 1,55 milhdes de
estabelecimentos (32% do total) e com a pecudria representando 40% (R$ 195,235 milhdes),
alcancando 2,36 milhGes de estabelecimentos (49% do total).

Cabe, aqui, uma explicacdo em relagdo a receita de R$ 33,9 bilhdes classificada como
outros, o que significa 7% de toda a receita da agropecuaria do Brasil. No conjunto desses
outros itens, ndo priorizados neste trabalho, pode-se destacar a atividade de horticultura e
floricultura, com R$ 11,1 bilhdes (33% dos outros), e a de producéo florestal, com receita de
R$ 14,1 bilhGes (42% dos outros), sendo que a producdo de sementes, producdo florestal de
florestas nativas, pesca e aquicultura compdem os 25% restante das receitas desse agrupamento.

O estado de Minas Gerais, que tem a receita de R$ 62,753 milhGes para o ano de 2017
(47,5% da Regido Sudeste), possui, na pecuaria, 47% da sua receita, seguido de 27% da receita
com lavoura temporéria e 19% com lavoura permanente. De modo geral, a maior quantidade
(mais de 70%) de estabelecimentos se encontra nos estabelecimentos familiares, enquanto as
receitas (mais de 65%) estdo concentradas na agricultura ndo familiar. Além dessa
concentragdo, o célculo do indicador Receitas Médias por Estabelecimento demonstra que, na
lavoura temporaria, tem-se R$ 569.300/estabelecimento para a agricultura ndo familiar,
enquanto R$ 29.900/estabelecimento refere-se a agricultura familiar, isto é, aproximadamente
19 vezes maior a favor da ndo familiar. Enquanto isso, para as lavouras permanentes, o céalculo
deste indicador representa R$ 311.500/estabelecimento para a agricultura ndo familiar e R$
49.300mil/estabelecimento para a agricultura familiar (6,3 vezes maior).
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Tabela 4 - NUmero e valor das receitas de estabelecimentos agropecuarios por grupo de
atividade econdmica e condigdo do produtor em relacédo as terras

Receita (milh&es RS) Quantidade de {mil) Estabelecimentos
) Grupos de atividade ,ﬂ\griCL_llf:ura Agr'lcn.-llf:ura AgriCL-lIf:ura AgriCL-lIf:ura
Brasil e UF L Total familiar % familiar % Total familiar % familiar %
econdmica Total - ) Total . N
-nao -sim -naoc -5im

Total 493.160 100% 364.641 7A% 128.519 26% 4.807 100% 1.145 24% 3.662 76%

Lavouras temporarias 222.691 45% 187.052 84% 35.640 16% 1.550 32% 327 21% 1.223 79%

Brasil  Lavouras permanentes 41.320 8% 26.187 63% 15.133 37% 536 11% 120 22% 415 78%
Pecudria 195.235 40% 128.013 66% 67.221 34% 2.357 49% 614  26% 1.743 74%

Qutros 33.915 7% 23.390 69% 10.525 31% 364 8% 83 23% 281 T7%

Total 62.753 100% 45.102 72% 17.650 28% 571 100% 161 28% 410 72%

Minas Lawvouras temporarias 16.738 27% 14.791 88% 1.947 12% 91 16% 26 29% 65 T1%
Gerais Lavouras permanentes 11.738  19% 7.785 66% 3.952 34% 105 18% 25 24% 80 76%
Pecudria 29.298 47% 19.131 65% 10.167 35% 339 59% 100 30% 239 70%

Qutros 4979 8% 3.395 68% 1.584 32% 35 6% 10 27% 26 73%

Total 10.095 100% 6.840 68% 3.259 32% 103 100% 27  26% 76 T74%

Espirito Lavouras temporarias 426 4% 244 37% 182 43% 7 Th 2 28% 5 2%
Santo Lavouras permanentes 5.576 55% 3.616 65% 1.960 35% 65 63% 15 23% 50 T7%
Pecudria 3.259 32% 2.555 78% 705 22% 22 21% 8 36% 14 64%

Qutros 837 8% 426 51% 411 49% 9 9% 2 1%% 7 Bl%

Total 3.984 100% 2429 61% 1.555 39% 61 100% 21 33% 41 67%

Rio de Lavouras tempordrias 560 14% 317 57% 244 43% 9 15% 2 2T% 7 73%
Janeiro Lavouras permanentes 286 7% 143 50% 143 50% 7 11% 2 29% 5 71%
Pecudria 2.407 60% 1730 72% 676 28% 33 53% 14 43% 13 57%

Outros 732 18% 240 33% 432 67% 12 20% 2 16% 10 84%

Total 55.236 100% 47.509 86% 7.727 14% 174 100% 62 36% 111 64%

Lavouras temporarias 26.109 A47% 24.641 94% 1467 6% 32 18% 14 43% 18 57%

Sdo Paulo Lavouras permanentes 7.593 14% 6.291 83% 1.301 17% 27 16% 10 36% 12 64%
Pecudria 15,951 29% 12.568 79% 3.384 21% 88 51% 31 35% 57 B5%

Outros 5.583 10% 4,008 72% 1.575 28% 26 15% 8 29% 19 71%

Fonte: Censo Agropecuario 2017. Tabulagéo dos autores.

No caso do estado do Espirito Santo, as lavouras permanentes significam 55% da
receita, seguidas da pecuéaria, com 32%. No caso das lavouras permanentes, a agricultura nao
familiar apresenta 65% das receitas em 23% dos estabelecimentos, enquanto a agricultura
familiar apresenta o inverso, isto €, 35% das receitas em 77% da quantidade de estabelecimentos
totais do estado. Nesse item, o indicador Receitas Médias por Estabelecimento identificou R$
241.600/estabelecimento para a agricultura ndo familiar e, para a agricultura familiar,
R$39.500/estabelecimento (6,1 vezes maior). Para o estado de Minas Gerais, os faturamentos
por estabelecimento sdo maiores, mas a propor¢ao se mostrou semelhante (6,3 vezes para Minas
Gerais e 6,1 vezes para o Espirito Santo).

O estado do Rio de Janeiro tem a menor receita entre os que fazem parte do Sudeste,
com R$ 3,98 bilhdes (aproximadamente 3% do total) para o ano de 2017. A pecuéria representa
cerca de 60% dessa receita, cuja concentracao esta na agricultura nao familiar.

Ainda na Tabela 4, o estado de Sao Paulo representa 41,8% das receitas da Regiéo
Sudeste, com R$ 55,2 bilhGes. Essas receitas estdo 47% concentradas nas lavouras temporarias,
seguidas de 29% na pecuédria e 14% nas lavouras permanentes. Em relacdo as lavouras
temporarias, a concentracdo de receita é de 94% para a agricultura ndo familiar, com 43% da
guantidade de estabelecimentos, enquanto 6% da receita esta situada na agricultura familiar,
com 57% dos estabelecimentos. As receitas médias por estabelecimento sdo maiores no estado
tanto para as lavouras temporéarias quanto para as lavouras permanentes. No caso das primeiras,
tem-se o total de R$ 1,8 milhdes/estabelecimento na agricultura ndo familiar e R$ 82,2
mil/estabelecimento na agricultura familiar, apresentando uma relagéo de aproximadamente 22
vezes maior. No caso das lavouras permanentes, tem-se o valor de R$ 647mil/estabelecimento
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na agricultura ndo familiar e R$ 74 mil/estabelecimento na agricultura familiar, apresentando
uma relacdo aproximadamente 9 vezes maior.

4.3 Andlise das receitas dos estabelecimentos agropecuarios com plantacdes de lavouras
permanentes nos estados do Sudeste

Para a analise sobre a heterogeneidade do Sudeste, levando-se em consideracdo as
lavouras permanentes, pode-se identificar um ranking das principais receitas por produtos a
partir do célculo agregado. Na Tabela 5, ordenou-se os produtos com maiores valores de receita
segundo os dados do Censo Agropecuario de 2017. Assim, a composicao das receitas da Regiao
Sudeste, que obteve R$ 23,1 bilhdes, se deu por diversos produtos listados, desde o café ardbica
em grédo (verde), seguido por laranja, café canéfora, banana, até goiaba e cacau, finalizando
com uma categoria que se denomina como “0utros”, que sao produtos ndo priorizados para a
presente analise. A escolha desses dezesseis produtos ocorreu por estes significarem
aproximadamente 99% do total das receitas com lavouras permanentes. Em relagdo ao Brasil,
esses mesmos produtos significam aproximadamente 88% das receitas como um todo.

Seguindo a lista priorizada para a Regido Sudeste (Tabela 5), verifica-se que o produto
com a maior receita é o café arabica, com 35,8% das receitas do Brasil - R$ 12,6 bilhdes.
Ademais, 95,1% de todas as receitas do Brasil estdo concentradas neste espaco, especificamente
com 78,5% para o estado de Minas Gerais, 10,5% para Sao Paulo e 5,6% para o Espirito Santo.
O segundo produto mais relevante para o Brasil € a laranja, que representa 17,2% das receitas
brasileiras com lavoura permanente. Destaque-se que 88% dessa receita esta na Regido Sudeste,
com relevancia para o estado de S&o Paulo, com 77% do Brasil, seguido de Minas Gerais, com
10,5%. O terceiro produto é o café canéfora, que contribui com 7,7% das receitas do Brasil,
sendo que 79,2% da producdo brasileira estd no Sudeste, destacando-se o estado do Espirito
Santo, com 76,1% de toda a producdo.

Tabela 5 - Valor da producdo das plantacdes da lavoura permanente nos estabelecimentos
agropecuarios por estados na regido Sudeste

BR-1- Brasil UF - 31- Minas Gerais UF-32-Espirito  UF-33-Riode UF-35- 530 Paulo Regido Sudeste

Produtos da lavoura permanente Total Total % Total % Total % Total % Total % (do
(mil RS) {mil RS) (mil RS) {mil RS) (mil RS) (mil RS) Brasil)

Total 35.282.038 100% 11.667.172 33,1% 3.550.706 10,1% 188.122 0,5% 7.693.432 21,8% 23.099.432 65,5%
Café ardbica em gréo (verde) 12.640.716  35,8% 9.925.027 78,5% 709.620 5,6% 58.103 0,5%  1.330.320 10,5% 12,023.070 95,1%
Laranja 6.088.295 17,2% 639.825 10,5% 5.877 0,1% 21.569 04%  4.674.205 77,0% 5.341.476  88,0%
Café canephora (robusta) em grio (ve 2.704.546  7.7% 70.535 2,6% 2.057.615 76,1% 444 0,0% 14.198 0,5% 2.142.792 79,2%
Banana 3.454.458  9,8% 632,903 18,3% 190.722 5,5% 55.555 L,6% 532451 154% 1.411.631 40,9%
Lim3o 542.913 1,5% 45.168 8,3% 4.690 0,9% 6.594 1,2% 343.821 63,3% 400.273  73,7%
Mamao 549.352 1,6% 17.507 3,2% 232.308 42,3% 82 0,0% 5.480 1,0% 255.377 46,5%
Pimenta-do-reing 423.615 1,2% 2226 0,5% 214.906 50,7% 56 0,0% 13 0,0% 217.201 51,3%
Uva (mesa) 1.078.287 3,1% 36.366 3,4% 4.203 0,4% 645 0,1% 148.711 13,8% 189.925 17.6%
Tangerina, bergamota, mexerica 275.298 0,8% 73.801 28,6% 7.390 2,7% 7.724 2,8% 77.866 28,3% 171.781 62,4%
Abacate 180.188 0,5% 62.085 34,5% 7.923 4,4% 94 0,1% 96.692 53,7% 166.794 92,6%
Manga 708.591 2,0% 47452 6,7% 963 0,1% 603 0,1% 75.871 10,7% 124.889 17,6%
Borracha (latex coagulado) 165.366 0,5% 7341 4,4% 14.859 5,0% - - 96.871 58,6% 119.071 72,0%
Palmito 195.710 0,6% 1.602 0,8% 3.230 1,7% 4.236 2,2% 91.091 46,5% 100.159 51,2%
Coco-da-baia 550.118 1,6% 8.198 1,5% 67.988 12,4% 12,432 2,3% 4,492 0,8% 93.110 16,9%
Maracuja 285.090 0,8% 22.391 7,9% 15.980 5,6% 7.508 2,6% 10.204 3,6% 56.083 19,7%
Goiaba 130.372 0,4% 7.518 5,8% 3.549 2,7% 5.159 4,0% 36.055 27,7% 52.281 40,1%
Outros (produtos nlio priorizados) 5.329.123  15,1% 62.227 0,5% 3.383 0,3% 7.318 3,9% 155.091 2,0% 233.519 1,0%

Fonte: Censo Agropecuario 2017. Tabulagdo dos autores.

Os demais produtos demonstram uma clara heterogeneidade do Sudeste para as lavouras
permanentes. Na Tabela 5, tem-se que a banana representa 9,8% do valor da producdo para o
Brasil, com destaque para os estados de Minas Gerais (18,3% do total brasileiro) e Sdo Paulo
(15,4% do total brasileiro). Para o caso do liméo, 63,3% do valor da producdo do Brasil esta
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concentrado em S&o Paulo. O estado do Espirito Santo tem, no produto do mamao, 42,3% do
valor da producdo do Brasil, e, no caso da pimenta-do-reino, 50,7% do valor da producdo do
Brasil.

O caso da tangerina, que é pouco relevante dentro do contexto brasileiro (0,8% do total),
resulta em R$ 275 milhdes, com concentracdo em Minas Gerais (28,6%) e em S&o Paulo, com
28,3%. A cultura do abacate segue uma linha parecida, com o valor de producdo de R$ 180
milhdes, sendo que 92,6% esta concentrado no Sudeste, destacando-se o estado de S&o Paulo,
com 53,7% do total, e Minas Gerais, com 34,5% do total do Brasil. No caso de S&o Paulo, dois
outros produtos se mostram relevantes, quais sejam, a borracha (latex), com 58,6% do valor de
producdo do Brasil, e a manga, com 46,5% do valor de produgéo do Brasil, ambos com valores
acima dos R$ 90 milhdes.

Alguns produtos, que tém muita representatividade no Brasil, sdo pouco produzidos no
Sudeste. Dentre esses produtos, mencione-se o Cacau, a macgd, 0 acai e a uva, que juntos
significam 10,5% do valor de producdo do Brasil (R$ 3,7 bilhdes). Somente a uva tem uma
pequena representatividade no estado de S&o Paulo, com 13,8% do valor de producéo do Brasil.

4.4 Andlise das receitas dos estabelecimentos agropecuarios com plantacdes de lavouras
temporarias nos estados do Sudeste

A Tabela 6 apresenta uma andlise da heterogeneidade da Regido Sudeste levando-se em
consideracdo as lavouras temporéarias. Também realiza-se um exercicio no sentido de apresentar
um ranking das principais receitas por produtos a partir do calculo agregado para o Sudeste,
ordenado com base nos produtos com maiores valores de receita segundo os dados do Censo
Agropecuario de 2017. Assim, a composic¢do da receita na Regido Sudeste, que obteve R$ 47,3
bilhGes, ocorreu por diversos produtos listados, desde cana-de-agucar, soja, milho, feijdo,
tomate, cebola e a categoria que se denomina como “outros”, que sdo produtos nao priorizados
para o presente estudo. A escolha desses dezesseis produtos ocorreu por estes significarem
aproximadamente 99% do total das receitas com lavouras temporarias para o Sudeste. Em
relacdo ao Brasil, esses mesmos produtos significam aproximadamente 92% das receitas do
pais.

A cana-de-acucar apresenta-se como o principal produto em valor de produc¢éo para a
Regido Sudeste, com R$ 30,2 bilhdes e um total de 62,7% do valor total do Brasil, que foi de
R$ 48,2 bilhdes. A produgdo encontra-se principalmente em Sdo Paulo (50,4% do Brasil),
seguido pelo estado de Minas Gerais, com 11,5% do total da producdo do Brasil. A Soja em
gréo, apesar de ser o principal produto da lavoura temporaria, com mais de R$ 100 bilhGes de
valor de produgéo, tem pouca representatividade na Regido Sudeste, exceto em Minas Gerais,
cuja producéo superou os R$ 4,6 bilhdes (4,6% do Brasil), seguido por Séo Paulo, com R$ 2,7
bilhdes (2,8% do Brasil).

Para o caso do milho, que representa 13,9% do valor de producdo do Brasil (R$ 30,8
bilhdes), destaque-se Minas Gerais, com 7,9% desse total, e Sdo Paulo, com 4,5% deste valor.
Nessa priorizacdo, tém-se o feijdo e a bata inglesa como produtos relevantes dentro do Sudeste.
O estado de Minas Gerais produziu 31,2% para do feijao e 37,6% da batata (ambos em relacao
ao total do valor de producdo do Brasil) e S&o Paulo, respectivamente, com 17,2% para o feijéo
e 19,2% para a batata. Dentre os outros produtos priorizados para o Sudeste, destaca-se o milho
forrageiro (R$ 1,2 bilhdes em termos absolutos), que esta contemplado em 30,1%, e o alho,
com 44,1%, ambos em Minas Gerais.

Por fim, dentre 0s menos representativos, de modo geral, verifica-se que Rio de Janeiro
e Espirito Santo sdo pouco produtivos em relacdo as lavouras temporarias, com
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aproximadamente 0,3% do valor de producao do Brasil, apesar de que, em termos absolutos,
tém-se que, juntos, produziram R$ 781 milhGes para o ano estudado.

Ainda na Tabela 6, merece destaque o algod@o herbaceo, que, em termos nacionais,
significou R$ 7,4 bilhdes no ano de 2017. Somente uma parcela de 1,9% esta representada em
Minas Gerais. Dentre os outros produtos ndo priorizados, mas que sdo representativos para o
Brasil, o arroz e o fumo, cuja produgdo expressiva localiza-se na Regido Sul, ndo estéo
contemplados na listagem dos produtos relevantes para o estado.

Tabela 6 - Valor da producdo das plantacdes da lavoura temporaria nos estabelecimentos
agropecudrios por estados na Regido Sudeste

BR - 1- Brasil UF - 31- Minas UF - 32 - Espirito UF-33-Riode UF - 35- 530 Paulo Regido Sudeste
Produtos da lavoura tempordria Total (mil RS) % Tn_:ltal % Tn_]tal % Tl_:tal % Tn_:ltal % Tc_:ltal % (do Brasil)
(mil RS) {mil RS) {mil RS) (mil RS) (mil RS)
Total 221.321.101 100% 15.935.004 7,2% 323.762 0,1% 455.309 0,2% 30.610.151 13,8% 47.326.426 21,4%
Cana-de-aglcar 48.185.254 21,8% 5.525.464 11,5%  165.241 0,3% 251.647  0,5% 24.280.340 50,4% 30.222.692 62,7%
Sojaem grﬁo 100.025.217 45,2% 4.627.031 4,6% - - - - 2.757.114 2,8% 7.384.145 7,4%
Milho em grio 30.782.595 13,9% 2.419.097 7.9% 9.343  0,0% 2,332 0,0% 1.373.199  4,5% 3.804.571 12,4%
Feijdo de cor em grio 2.256.997 1,0% 704.559 31,2% 3.140 0,1% 236 0,0% 387.164 17,2% 1.095.099 48,5%
Batata-inglesa 1.673.646 0,8% 629.665 37,6% 2.279 0,1% 152 0,0% 322.035 19,2% 954.131 57,0%
Mandioca (aipim, macaxeira) 5.355.392 2,4% 230.230 4,3% 37.082 0,7% 82122 15% 214500 4,0% 564.334 10,5%
Amendoim em casca 576.525 0,3% 18.175 3,2% 54 0,0% 4 0,0% 521.724 90,5% 539.957 93,7%
Milho forrageiro 1.165.781 0,5% 351.020 30,1% 7.251 0,6% 7.639 0,7% 48.685 4,2% 414.595 35,6%
Alho 723.721 0,3% 318.829 44,1% 2,664 0,4% 19 0,0% 5.857 0,8% 327.369 45,2%
Trigo em gréo 2.558.154 1,2% 116.037 4,5% - - - - 208.326 8,1% 324.363 12,7%
Abacaxi 730.105 0,3% 106.726 14,6% 59.449 8,1% 88.098 12,1% 35.221 4,8% 289.494 39,7%
Sorgo em grio 549.937 0,2% 183.660 34,3% - - - - 30,789  5,6% 219.449 39,9%
Cana forrageira 270.072 0,1% 85.159 31,5% 7483 2,8% 7.904 2,9% 70,955 26,3% 171.501 63,5%
Algod3o herbiceo 7.428.557 3,4% 138.679 1,9% - - - - 32.517 0,4% 171.196 2,3%
Tomate rasteiro (industrial) 562.447 0,3% 46.479 8,3% 10.672  1,9% 1584 0,3% 77559 13,8% 136.294 24,2%
Cebola 476.380 0,2% 80.630 16,9% 2.092 0,4% 16 0,0% 30.953 6,5% 113.691 23,9%
Outros (produtos ndo priorizados) 18.000.321 B8,1% 348.564 2,2% 15.012 5,8% 13156  2,9% 212.813 0,7% 593.545 3,3%

Fonte: Censo Agropecuario 2017. Tabulacdo dos autores.

4.5 Pessoal ocupado por grupos de atividades econdmicas e condicdo do produtor em
relacdo as terras para regido Sudeste

Na Tabela 7, apresenta-se um panorama do pessoal ocupado pelas atividades
econdmicas, isto &, lavouras temporarias, lavouras permanentes, pecuéria e outros, de acordo
com a condicdo do produtor, para os estados da Regido Sudeste, usando-se o Brasil como
referéncia principal. Em termos gerais, segundo o Censo de 2017, o Brasil possui R$ 15,1
milhGes de ocupados na agropecudria, sendo que a pecudria corresponde a 45% desse total,
seguido da lavoura temporaria, com 34%, e pela lavoura permanente, com 13%. Em termos de
condicdo do produtor, 67% desse total esta ocupado na agricultura familiar e 23% na agricultura
ndo familiar. A maior ocupagdo da agricultura familiar em mais estabelecimentos se verifica
em todas as atividades econdmicas.

Para 0 caso da Regido Sudeste, R$ 3,2 milhGes de pessoas estdo ocupadas (21,1% do
total do Brasil) com a pecuéria, representando 42% de seus ocupados (em relacdo ao Sudeste),
seguidos das lavouras permanentes (27% do total do Sudeste) e lavouras temporarias (21% do
total do Sudeste). A relagédo agricultura familiar e ndo familiar tem um perfil distinto do Brasil.
Enquanto a faixa de percentual da segunda, para o Brasil, variou entre 32% e 38% de pessoal
ocupado, na regido Sudeste este patamar foi de 41% a 62%, destacando-se a ocupagdo nas
lavouras temporarias, onde apresenta uma inversao, isto €, com mais ocupacdo na agricultura
ndo familiar (62%, com 410 mil ocupados) do que na agricultura familiar (38%, com 249 mil
ocupados). Em termos de quantidade de estabelecimentos, 0 Sudeste segue as proporcoes
brasileiras (de 70% a 75% para agricultura familiar). O que pode explicar essa prevaléncia de
ocupados na lavoura temporéaria da Regido Sudeste ¢ o perfil de S&o Paulo, que possui 255 mil
ocupados, isto &, 85% de agricultores nao familiares, contra 15% da agricultura familiar.
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O estado de Minas Gerais possui uma grande populacao ocupada na agropecuaria, o que
representa 58% de todo o Sudeste (1,8 milhGes de ocupados), distribuidos em 41% na
agricultura ndo familiar e 59% na agricultura familiar. Em termos de estabelecimentos, essas
ocupacdes estdo em 165 mil estabelecimentos da agricultura ndo familiar (27% do total) e 441
mil estabelecimentos da agricultura familiar (73% do total). Essas proporc¢des praticamente se
mantém em todas as atividades econémicas. O estado do Espirito Santo apresenta, nas lavouras
permanentes, ocorre a sua maior ocupacgdo, com 63% do total de ocupados; ja no Rio de Janeiro,
estes ocupados seguem a tendéncia do Brasil, com 53% na pecuaria.

Tabela 7 - Quantidade de pessoal ocupado e estabelecimentos agropecudrios por grupos de
atividades econémicas e condicdo do produtor em relagéo as terras para a Regido Sudeste

Pessoal Ocupado (mil pessoas) Estabelecimentos (mil estabelecimentos)
Brasileyp  Orupos deatividade Total * ﬁérr:;l_ll:rlr_a % Aérr: iLIIil:.urr-a % Total ﬁérr:;l_ll:rlr_a % Aérr: 1L||i|:-r-a %
econdmica Total n3o sim Total n3o sim

Total 15.105 100% 4.9950 33% 10.116 67%  5.031 100% 1.158 23% 3.872 7%
Lavouras temporérias 5.093 34% 1.641 32% 3.452 68% 1.619 32% 318 20% 1.301 80%
Brasil  Lavouras permanentes 1971 13% 755 38% 1.216 62% 562 11% 123 22% 439 78%
Pecudria 6.831 45% 2.183 32% 4.648 68% 2472 49% 632 26% 1.840 74%
Outros 1.210 8% 411 34% 799 66% 377 8% 86 23% 291 7%
Total 3.187 100% 1.517 48% 1.671 52% 968 100% 280 29% 688 71%
Lavouras temporérias 658 21% 110 62% 249 38% 150 15% 45 30% 105 70%
Sudeste Lavouras permanentes 860 27% 400 47% 460 53% 217 22% 53 25% 164 75%
Pecudria 1.354 42% 557 41% 797 59% 503 52% 152 30% 350 70%
Outros 314 10% 119 48% 165 52% 98 10% 29 29% 70 71%
Total 1.836 100% 753 41% 1.084 59% 607 100% 165 27% 441 73%
Minas Lavouras temporérias 314 17% 139 4% 175 56% 99 16% 27 27% 72 73%
Gerais Lavouras permanentes 461 25% 206 45% 254 55% 113 19% 26 23% B7 T7%
Pecudria 940 51% 353 38% 587 62% 358 59% 103 29% 255 71%
Outros 122 7% 54 A% 68 56% 37 6% 10 27% 27 73%
Total 357 100% 144 40% 214 60% 108 100% 27 25% 81 75%
Espirito Lavouras temporéarias 20 6% 7 35% 13 65% 8 7% 2 26% 6 74%
Santo Lavouras permanentes 225 63% 82 36% 143 64% 67 62% 15 23% 52 T7%
Pecudria 67 19% 31 46% 36 54% 24 22% 8 35% 15 65%
Outros a4 12% 23 53% 21 A7% 9 9% 2 19% g8 Bl1%
Total 161 100% 69 43% 92 57% 65 100% 21 33% 44 67%
Rio de Lavouras temporéarias 25 15% 9 37% 15 63% 10 15% 3 26% 7 74%
Janeiro Lavouras permanentes 18 11% 6 36% 11 64% 7 11% 2 27% 5 73%
Pecudria 85 53% 45 52% 41 48% 24 36% 8 35% 15 65%
Outros 33 21% 9 26% 24 74% 24 37% 9 36% 16 64%
Total 833 100% 552 66% 282 34% 188 100% 66 35% 122 65%
Lawouras temporarias 300 36% 255 85% 45 15% 33 18% 14 42% 19 58%
S3o0 Paulo Lavouras permanentes 157 19% 106 68% 51 32% 30 16% 10 35% 20 65%
Pecudria 262 31% 128 49% 134 51% 98 52% 33 34% 65 66%
Outros 115 14% 63 55% 52 45% 28 15% 8 30% 19 70%

Fonte: Censo Agropecuario 2017. Tabulagdo dos autores.

Levando-se consideracgdo a ocupacédo apresentada na Tabela 7, bem como estabelecendo
uma composicdo com a area ocupada descrita na Tabela 3, apresenta-se, na Tabela 8, um
indicador de quantidade de pessoas por 100 hectares, seguindo a mesma l6gica de grupos de
atividades econémicas e o desdobramento entre agricultura familiar e agricultura ndo familiar,
com a inclus@o de um indicador que é a proporc¢éo entre esses dois grupos.

Sob este ponto de vista, o Brasil apresenta um valor médio de 4,3 ocupados por 100
hectares. Esse valor médio é composto por 5,7 ocupados por 100 hectares nas lavouras
temporarias, 14,0 nas lavouras permanentes e 3,1 na pecuaria, ficando as outras atividades com
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5,5 ocupados por 100 hectares. O nimero médio de 4,3 ocupados por 100 hectares também
pode ser analisado sob a perspectiva de condicdo do produtor, com a agricultura familiar
apresentando 12,6 ocupado/100ha e a agricultura ndo familiar 1,9 ocupado/100ha, isto é, uma
proporc¢do de 6,7 vezes. No caso das lavouras temporarias, a proporcéo é a maior do Brasil,
isto é a agricultura familiar é 8,3 vezes mais ocupada que a nao familiar. Dentre os estados da
Regido Sudeste, Minas Gerais tem a ocupacdo média de 4,8 por 100 hectares, Espirito Santo de
11,0, Rio de Janeiro de 6,8 e Sdo Paulo com 5,1 ocupados/100 habitantes.

Tabela 8 - Quantidade de pessoal ocupado a cada 100 ha por grupos de Atividades Econémicas
e condicdo do produtor em relacdo as terras para Regido Sudeste

Pessoa/ 100 ha
Brasileyp  CruPOs de atividade Total Afirr::il::r-a .n.érr::i::r_a Propoggo
econdmica g0 cim AF/ANF

Total 4.3 19 12,6 6,7

Lavouras temporarias 5,7 2,3 19,5 8,3

Brasil  Lavouras permanentes 14,0 9,0 21,2 2,4

Pecuéria 3,1 1,3 3,8 6,9

Outros 5,3 24 18,0 7.6

Total 4.8 2,7 10,9 4.1

Minas Lavouras temporarias 4,9 2,7 13,3 4.9

Gerais LavcuLfras permanentes 15,0 10,2 244 24

Pecuaria 3,8 2,0 8,1 4,0

Outros 3.3 1,6 19,8 12,3

Total 11,0 6,6 19,8 3,0

L Lavouras temporarias 11,8 58 26,9 4.7
Espirito

Santo Lavouras permanentes 18,3 13,1 23,7 1.8

Pecuédria 4,7 2,9 10,5 3,7

Outros 10,9 7.2 26,2 3,6

Total 6,8 3.7 17,6 4.7

Rio de Lavouras tempordrias 12,4 6,5 26,7 4.1

Janeiro LavoLfras permanentes 13,9 7,9 24.8 3,2

Pecuaria 6,8 5,3 15,0 2.8

Outros 11,1 2,1 30,2 144

Total 5,1 3.9 13,1 34

Lavouras tempordrias 3,9 3,5 11,2 3,2

Sdo Paulo Lavouras permanentes 10,4 8.6 18,2 21

Pecuaria 4,7 3,0 10,3 3.4

Outros 7,1 44 304 6,9

Fonte: Censo Agropecuério 2017. Tabulagdo dos autores.

Pela dimensdo do estado de Minas Gerais, e pelo seu perfil produtor de café, a lavoura
permanente apresenta meédia de 15,0 ocupados/100ha (2,4 proporcdo de agricultura
familiar/agricultura ndo familiar), sendo que a AF possui um perfil de 24,4, enquanto que a
agricultura ndo familiar tem 10,2 ocupados/100ha. Para o caso das lavouras temporarias, a
média é de 4,9 ocupados/100ha (4,9 proporcao de agricultura familiar/agricultura ndo familiar),
sendo que a agricultura familiar tem um perfil de 13,3, enquanto que a ndo familiar possui 2,7
ocupados/100ha. Para o estado do Espirito Santo, com preponderante producdo de café
canéfora, tem-se 0 mesmo perfil das lavouras permanentes, com 18,3 ocupados/100ha (1,8
proporgdo de agricultura familiar/agricultura ndo familiar), sendo que a agricultura familiar
possui um perfil de 23,7, enquanto a ndo familiar possui 13,1 ocupados/100ha.

O estado de Sao Paulo apresenta uma relevante caracteristica de cultivo de cana-de-
acucar (lavoura temporéria), de sorte que esta producdo possui um alto indice de mecanizacao,
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com 3,9 ocupados/100ha (3,2 proporcao de agricultura familiar/agricultura ndo familiar), sendo
que a agricultura familiar possui um perfil de 11,2, enquanto a ndo familiar detém 3,5
ocupados/100ha.

4.6 Valor de venda da agroindustria rural nos estabelecimentos agropecuarios

Em termos de agroindustria, apresenta-se, na Tabela 9, o valor de venda desdobrado
pela tipologia agricultura familiar e agricultura ndo familiar, considerando cada estado da
Regido Sudeste. O Brasil possui 852 mil unidades produtivas distribuidas em agricultura
familiar (720 mil, 85% do total) e ndo familiar (132 mil, 15% do total). Em termos de valor da
producdo, a agroindustria produziu R$ 14,8 bilhdes, que sdo distribuidos em 57% para a
agricultura ndo familiar e 43% para a agricultura familiar. Levando-se em consideracdo o
indicador de Valor de Producdo Médio por Estabelecimento, pode-se verificar que a agricultura
ndo familiar tem como resultado R$ 64,2 mil/estabelecimento comparado com o valor de R$
8,8mil/estabelecimento (7,3 vezes maior). A Regido Sudeste apresenta 109 mil unidades (13%
do Brasil), o que representam R$ 4,8 bilhdes (32% do Brasil). Esses dados estéo representados
por 23% dessas unidades, com 66% do valor da producdo na agricultura ndo familiar e 77% das
unidades, com 34% do valor da producéo na agricultura familiar.

Tabela 9 - Valor de venda na agroindustria rural nos estabelecimentos agropecuarios e por
tipologia agricultura familiar e agricultura ndo familiar

Agricultura familiar  Agricultura familiar -

Brasil e UF Tipologia Total " )
- nao sim

Unidades 852.639 131.995 15% 720.644 85%

Brasil R3 (mil) 14.826.754 8.475.259 57% 6.351.436 43%
RS (mil) / Unidade 174 64,2 8,8

Unidades 109.442 25401 23% 84.041 77%

Regido Sugeste RS (mil) 4.749.278 3.121.089 66% 1.628.188 34%
RS (mil) / Unidade 43,4 122,9 19,4

Unidades 93.325 20,972 22% 72.353 78%

Minas Gerais RS (mil) 3.510.960 2.257.987 64% 1.252.973 36%
R3 (mil) / Unidade 37,6 107,7 17,3

Unidades 4.929 1.180 24% 3.749  76%

Espirito Santo R3S (mil) 439,537 342.370 78% 97.167 22%
RS (mil) / Unidade 89,2 290,1 25,9

Unidades 3.418 1.082 32% 2.336 68%

Rio de Janeiro R3S (mil) 94.658 45.418 48% 49.240 52%
RS (mil) / Unidade 27,7 42,0 21,1

Unidades 7.770 2.167 28% 5.603 72%

Sdo Paulo RS (mil) 704.123 475.314 68% 228.808 32%
RS (mil) / Unidade 90,6 219,3 40,8

Fonte: Censo Agropecudrio 2017. Tabulagéo dos autores.

Especificamente para cada estado, tem-se que a agroindustria de Minas Gerais
representa, aproximadamente, 85% da Regido Sudeste para a quantidade de unidades e 74%
para valor de producdo. Dada essa relevancia para a configuracdo do Sudeste, segue-se a
composicao de Minas Gerais, com a configuracdo de agricultura ndo familiar (21 mil unidades
produtivas, 22% do total) e agricultura familiar (72 mil, 78% do total). Em termos de valor da
producdo, a agroindustria produziu R$ 3,5 bilhdes, distribuidos em 64% para a agricultura ndo
familiar e 36% para a familiar.

Observando os demais estados, Sdo Paulo e Espirito Santo seguem uma proporcao
similar a Minas Gerais. A excecdo ¢ o Rio de Janeiro, cuja configuracdo de agricultura ndo
familiar é de 1082 unidades produtivas (32% do total) e a da agricultura familiar é de 2336
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unidades (68% do total). Em termos de valor da producéo, a agroinddstria produziu, no Rio
Janeiro, R$ 94,7 milhdes, distribuidos em 48% para a agricultura ndo familiar e 52% para a
agricultura familiar.

5. Consideracdes finais

Diante dos dados apresentados neste estudo, reverbera-se que a Regido Sudeste
apresenta um perfil agropecuario heterogéneo, com variagdes significativas entre os estados
que a compdem. Os nameros revelam uma realidade em que a agricultura e a pecuaria com
distintos graus de desenvolvimento e predominéncia em cada estado.

Enquanto em Sao Paulo a producdo agricola € mais expressiva, a pecuaria tem uma
participacdo mais significativa em Minas Gerais e Rio de Janeiro. J& no Espirito Santo, a
agricultura e a pecuaria apresentam uma distribuicdo mais equilibrada.

Outra caracteristica marcante é a presenca de agricultura familiar, que se faz presente
em todos os estados da regido, mesmo que em proporcdes distintas. Além disso, as atividades
agropecuérias de médio e grande porte também sdo importantes, contribuindo para a
dinamizacao da economia local.

E importante destacar que a analise do perfil agropecuario da Regi&o Sudeste, a partir
dos dados do Censo Agropecuario 2017, permite compreender a complexidade e a diversidade
desse setor na regido. Ainda que haja desafios a serem enfrentados, a agricultura e a pecuéria
na Regido Sudeste apresentam um grande potencial para a geracdao de renda e emprego, além
de contribuir para a seguranga alimentar do pais.

Dessa forma, a analise dos dados e a compreenséo das particularidades de cada estado
da Regido Sudeste sdo fundamentais para a elaboracédo de politicas publicas que promovam um
desenvolvimento agropecuario mais equilibrado, justo e sustentavel.

E nesse contexto que as politicas pablicas precisam ser pensadas de forma a considerar
a heterogeneidade das realidades locais. A¢des de incentivo e fomento devem ser planejadas de
acordo com as especificidades de cada estado, levando em conta os desafios e as oportunidades
existentes.

Ampliando a discussdo, torna-se necessario pensar em praticas agricolas e pecuérias
mais sustentaveis e que considerem a preservacao ambiental e a protecdo da biodiversidade. A
adocdo de tecnologias e técnicas mais modernas pode contribuir para 0o aumento da
produtividade e a reducdo dos impactos ambientais.

Outro ponto relevante é a importancia da capacitacdo e formacéo dos produtores rurais,
tanto em questfes técnicas quanto em gestdo e planejamento. A busca pela eficiéncia produtiva
e pela qualidade dos produtos deve estar aliada a preocupacdo com a sustentabilidade e a
responsabilidade social.

A guisa de conclusio, é necessario que haja uma abordagem holistica e integrada do
setor agropecudario na Regido Sudeste, levando em conta suas especificidades e potencialidades.
A partir de politicas pablicas efetivas e de um dialogo entre produtores, sociedade civil e 6rgaos
governamentais, é possivel atuar na construcdo de uma agenda de desenvolvimento rural.
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