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RESUMO

O presente trabalho tem como objetivo demonstrar o atual cenario de ineficiéncia enfrentado pelo Poder
Judiciario, em especial com relacdo a justica criminal. Além disso, pretende-se demonstrar a necessidade
de que seja implementado um novo e moderno sistema de justica que, somado as experiéncias existentes
com o antigo modelo de justica criminal, tenha um olhar dirigido ao individuo e & efetiva resolugdo do
conflito. Trata-se de trabalho de grande relevancia, dada a necessidade de desenvolvimento de meios
alternativos para a resolucdo de conflitos. A Justica Restaurativa como modelo para resolucdo consensual
do conflito e o carater de ressocializacdo da pena. Referido sistema de justica tem se mostrado como
mecanismo efetivo para resolucdo da controvérsia e melhor entrega jurisdicional. A metodologia consiste no
estudo do atual e ineficaz sistema criminal de justica, analisando-o de forma critica e colocando-o defronte
ao inovador modelo, perpassando pelas principais praticas restaurativas.

PALAVRAS-CHAVE: Falibilidade; Sistema Jurisdicional Atual; Justica Restaurativa.

1 INTRODUCAO

Ao longo do tempo, tem-se que o Poder Judiciario esteve no amago das
discussfes e clamores sociais. Sob esta perspectiva, em estado no eixo das discussoes
sociais, suas crises e falhas séo facilmente identificadas e ficam evidentes com o passar
dos anos, como reflexos de outras crises de Estado (que gera reflexos, ainda que
indiretos, em todas as dareas e instituicbes estatais). Este ponto, pois, evidencia a
veemente necessidade de reformas (SPENGLER, SPLENGER NETO, 2011).

Para entender a referida crise no sistema judicial patrio, faz-se mister compreender
0 cenario historico, a partir do qual é possivel entender a construcado estatal para o
modelo de justica criminal que se tem, e, partindo-se deste modelo, sua desconstrucdo e
implementacdo de um novo e moderno modelo restaurativo de justica penal. A Justica
Criminal, pois, € insculpida da manutencdo da paz social, transferindo-se, para tanto, o
poder punitivo ao Estado.

Neste sentido, vé-se que o Estado € o detentor da violéncia, e a ele compete criar
mecanismos juridicos habeis para solucionar os conflitos oriundos desta violéncia.
Segundo Cristina Rego de Oliveira, sob uma perspectiva contratualista, transmite-se ao
Estado, assim representado pela Autoridade Jurisdicional, uma funcéo de racionalizacdo
da “vinganga”, buscando evitar, canalizar e estancar a violéncia. Para a autora, enquanto
detentor deste poder jurisdicional, a figura do Org&do Julgador (o Juiz) € uma figura fria,
estatica, e que ndo é capaz de extrair as caracteristicas de cada caso que lhe
apresentado, suas peculiaridades e necessidade, “com um discurso tantas vezes dificil de
compreender” (OLIVEIRA, 2013).

A pena privativa de liberdade surgida ainda no século de XVIII veio como opc¢ao
menos drastica aquelas aplicadas até entdo, como a de tortura e morte. Ocorre que,
depois de um tempo, a segregacao do individuo passou a ensejar uma nova problematica
no falho sistema criminal existente, jA que agora o estado segrega o individuo e abstém-
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se de conhecer as individualidades do outro, tonando, de uma ou outra forma, inoperante
as diferencas de uma e outra pessoa, dos diferentes grupos sociais que existem na
sociedade. Isso, sempre em favor e — consequentemente — em detrimento de um outro
grupo de pessoas.

Louk Hulsman afirmou em uma de suas obras que a propria justica criminal é fato
gerador da reproducdo a violéncia. Segundo referido autor, o sistema atual de justica
penal causa diversos transtornos na pessoa do condenado, o que acabar por refletir na
sociedade, ndo trazendo a controvérsia uma solucéo juridica adequada para as partes:
nem para o agressor e tampouco para a vitima (e/ou sua familia) (HULSMAN, 2004).

O que se tem é uma Justica Criminal falha, que ndo atende mais as demandas
sociais, e tenta a todo modo, utilizando-se do carcere superar 0s obstaculos e,
idealizando o critério e senso de justica, tenta impor que ainda existe o carater de
ressocializacdo da pena como aplicada atualmente. O que ocorre, em verdade, € que a
pena como aplicada hoje, ndo tras reflexos na ressocializacdo de individuo algum:
abarrota o poder judiciario, transforma magistrados e sua equipe em verdadeiros robos
que trabalham para oferecer uma resposta padrdao, pouco se importando com 0s
individuos que estdo detras do crime e as consequéncias deste.

Nesta senda, Zehr afirma que a retratada imparcialidade do Poder Judiciario
defronte a uma justica criminal falida, demonstra que estdo sendo ignoradas as
“diferencas sociais, econdmicas e politicas, procurando tratar todos os ofensores como se
fossem iguais perante a lei”. Ainda acerca do tema, o autor afirma de forma categoria que
“‘de forma paradoxal, a justica acaba mantendo desigualdades em nome da igualdade”
(ZEHR, 2008).

Entretanto, nas palavras de Daniel Achutti, “o crime ndo pode ser considerado
como uma acao essencialmente ma contra a sociedade, para a qual o processo penal e a
punicdo seriam as respostas oObvias”. A partir desta premissa, tem-se 0 surgimento de
uma nova justica, de cunho social.

Trata-se, pois, da Justica Restaurativa. Para esta nova modalidade de justica
humanistica, ainda ndo ha uma definicdo Unica e inalteravel sobre. Pelo contrario, séo
muitas as definicdes deste novo modelo de justica criminal. Nas palavras de Johnstone e
Van Ness, trata-se de modalidade curativa, cujo objetivo € trazer uma resposta efetiva as
pessoas envolvidas e atingidas pela pratica de determinado crime: o agressor, e vitima e
a sociedade; o objetivo precipuo é a visualizacdo de como as pessoas se veem e como
veem os outros (JOHNSTONE E VAN NESS, apud, ACHUTTI, 2016).

Define-se como sendo uma inversdo de valores, quando comparado com o antigo e
falido método da justica retributiva. O método utilizado pela justica restaurativa ndo esta,
necessariamente voltado na punicdo do agressor, tampouco no esquecimento da vitima e
uma aparente resposta estatal adequada. O que se extrai deste método € um pdés-crime,
as consequéncias do crime para todos os envolvidos, capaz de trazer uma resposta digna
calcada nos principios do acesso a justica (amplo e irrestrito), na dignidade da pessoa
humana, no apoio a vitima e afins. Na pratica da justica restaurativa, em que pese o crime
atingir toda a sociedade, ja que ndo ha uma Unica ofensa as normas penais, mas, sim,
valores e crencas sociais, a sociedade €, e assume relevante papel.

Nessa linha, Daniel Achutt enumera, além de outros, pelo menos 06 (seis) das
principais técnicas restaurativas, quais sejam: a) Apoio a vitima; b) Mediacdo vitima-
ofensor; ¢) Conferéncia restaurativa; d) Circulos de sentenca e cura; €) Comités de paz; e
f) Conselhos de cidadania. Dentre esses, destaca-se o método da mediag¢édo vitima-
ofensor, que €& considerado, pois, como o0 método que trouxe a discussdo da justica
restaurativa novamente aos circulos e academias de Direito. Trata-se de hipétese em que
0 mediador propora, mediante convite, o reencontro vitima e ofensor, com o objetivo de
buscar uma solugcdo para a controvérsia criminal: reparagdo, compensacdo e/ou
restituicao.
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Nesta situacdo, o mediador exercera papel fundamental e tentaré intermediar uma
nova relacdo entre ofensor e vitima, tal qual, nas palavras de Daniel Achutti, um
“‘mensageiro”.
Nesta senda, tratando acerca da tematica ora abarcada, tem-se:

E neste diapasdo que destacamos a importancia da justica restaurativa como
alicerce para dirimir as diferengas, ineficiéncia do judiciario, e para promover a
democracia participativa no ambito da Justica Criminal. Como ja fora exposto, um
dos objetivos da justica restaurativa € promover um ambiente equitativo, onde a
vitima, o acusado e até mesmo a comunidade tenham seus espacos respeitados,
possam ser ouvidos e participem diretamente de todas as etapas do processo
decisorio. (BRAGA E SILVA; JATOBA E DELFINO, 2015).

E ainda, nas palavras dos mesmos autores:

Além disto, visa-se promover a celeridade processual, desafogar o judiciario,
solucionar os conflitos de forma satisfatéria a todos, sanando 0s prejuizos
materiais e emocionais da vitima e concedendo ao acusado a oportunidade de
corrigir seus erros perante a sociedade. Trata-se de uma forma de minimizar os
efeitos das desigualdades geradas pelo proprio Estado. (BRAGA E SILVA;
JATOBA E DELFINO, 2015).

Com esse modelo de Justica, o que se verifica é que havera uma soma de esfor¢os
para que a retribuicdo, ndo esteja unicamente vinculada a puni¢cdo do ofensor. Isto é,
somar-se-ao esforcos para que a retribuicdo dada pelo Estado seja efetiva, traga reflexos
na sociedade, conscientize a populagéo e, principalmente, dé a vitima (e sua familia) uma
resposta, além de dar ao ofensor uma possibilidade de néo reincidir na vida que levava.
Com isso, ha um consenso entre vitima, ofensor e sociedade que, em ultima “ratio” gera
uma paz e harmonia social, capaz de inibir preconceitos, amenizar e inibir as
desigualdades outrora geradas.

2 METODOLOGIA

A metodologia deste trabalho contemplou o método tedrico, que consiste na
pesquisa junto as obras, artigos de periddicos, bem como documentos eletrénicos que
tratam do tema aqui abordado.

3 CONCLUSAO

Concluiu-se que o atual panorama de justica criminal como se tém esta
ultrapassado, e emerge, portanto, a necessidade de implementacdo de novos métodos
céleres e eficazes de resolucdo de conflitos. Para tanto, vé-se o reavivamento da
discussdo em torno da justica restaurativa que, consoante abordado ao longo do presente
trabalho, tem, com suas técnicas, demonstrado enorme potencial na resolucdo dos
conflitos criminais, em especial na esfera dos crimes de menor potencial ofensivo,
abarcados pela Lei n. 9.099/95.

A justica restaurativa, diferentemente da falida justica retributiva, da lugar uma
justica onde todos séo, efetivamente, iguais em direitos, obrigagdes e “oportunidades”
(BRAGA E SILVA; JATOBA E DELFINO, 2015). Ndo bastasse isso, V&, pois que 0s niveis
de reincidéncia dos ofensores quando comparado ao sistema tradicional de justica sao
muito menores, quando da aplicacdo da justica restaurativa. Isso porque “tal medida
acaba influenciando n&o s6 no seu comportamento, mas também de sua familia e de toda
sociedade. Ao entrarem num consenso, vitima, acusado e a comunidade reestabelecem a
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ordem optando por solu¢des duradouras, pacificas e eficientes” (BRAGA E SILVA;
JATOBA E DELFINO, 2015).

Desta forma, o que se extrai da analise realizada é que o modelo restaurativo de
justica, em substituicho ao passado e fracasso modelo retributivo de justica, traria a
sociedade respostas efetivas, claras e aptas a modificar o pensamento e a forma de vida
da vitima e/ou sua familia (que em algum momento viu lesado bem juridico seu, e teve a
oportunidade de o ver reparado); a sociedade (que observard a punigcdo somada a efetiva
ressocializacéo); e o ofensor (que tera oportunidade de rever conceitos que ficaram para
tras, de entender que o “fato gerador” da criminalidade ficou para tras). Nesse sentido,
vitima, sociedade e ofensor sdo acareados com a finalidade de sopesar valores, diminuir
as desigualdades, e atribuir um modo justo e pacifico de resolucdo de conflitos,
articulando, para tanto, adequadamente o Poder Judiciario e toda maquina Estatal.
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