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Contextualiza¢do e Problema de Pesquisa

A reducao da maioridade penal constitui tema recorrente no debate juridico brasileiro,
especialmente quando atos infracionais graves praticados por adolescentes passam a ocupar o
centro da discussdao publica. A controvérsia nao se reduz ao bindmio puni¢do e impunidade:
envolve a definicdo do modelo constitucionalmente adequado de responsabilizagdo juvenil, a
protecdo das vitimas, a seguranga publica, a efetividade do sistema socioeducativo e os limites

institucionais do sistema prisional adulto.

No Brasil, a Constituicdo Federal estabelece que menores de dezoito anos sdo
penalmente inimputaveis e sujeitos as normas da legislagio especial®. A mesma orientagio é
reproduzida pelo Codigo Penal®. O Estatuto da Crianca e do Adolescente qualifica como ato
infracional a conduta descrita como crime ou contravengao penal quando praticada por crianca
ou adolescente, admitindo medidas socioeducativas proprias®. Assim, a inimputabilidade penal

nao significa auséncia de resposta juridica, mas submissao a regime juridico especial.

O problema de pesquisa pode ser formulado da seguinte forma: a reducao da idade penal
¢ medida apta a enfrentar a violéncia juvenil ou apenas desloca adolescentes para o sistema
penal adulto? Parte-se da hipotese de que a reducao, considerada isoladamente, tende a produzir
resposta simbolica de endurecimento penal, sem substituir politicas publicas de prevengao,
fortalecimento do atendimento socioeducativo e enfrentamento das causas sociais da violéncia

juvenil.
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Objetivos

O objetivo geral deste trabalho ¢ analisar criticamente a proposta de redugdo da
maioridade penal no Brasil, considerando sua compatibilidade com a Constituicdo, com o

Estatuto da Crianca e do Adolescente e com a politica publica socioeducativa.

Como objetivos especificos, busca-se: (i) delimitar o regime juridico da
inimputabilidade penal dos menores de dezoito anos; (ii) diferenciar responsabilidade penal
comum e responsabilizagdo socioeducativa; (iii) sistematizar os principais argumentos
favoraveis e contrarios a redugdo; e (iv) verificar se a alteracdo da idade penal, por si so, €

suficiente para enfrentar a violéncia juvenil.
Metodologia

A pesquisa possui abordagem qualitativa, de natureza teodrica, bibliografica e
documental. Foram examinadas normas constitucionais ¢ infraconstitucionais relacionadas a
maioridade penal, ao ato infracional e a execucdo de medidas socioeducativas, com destaque
para a Constitui¢do Federal de 1988, o Cddigo Penal, o Estatuto da Crianca e do Adolescente e

a Lei n. 12.594/2012, que instituiu o Sistema Nacional de Atendimento Socioeducativo’.

O método adotado ¢ analitico-comparativo, pois confronta dois caminhos de politica
juridica: de um lado, a reducao da idade penal como mecanismo de endurecimento punitivo; de
outro, o fortalecimento do sistema socioeducativo como resposta especializada a pratica de atos
infracionais por adolescentes. A analise observa a coeréncia entre problema, objetivos,

fundamentagdo normativa e conclusdo, conforme a estrutura exigida para resumo expandido.
Fundamentacio Teorica e Normativa

A maioridade penal corresponde a idade a partir da qual a pessoa pode ser
responsabilizada criminalmente segundo o sistema penal comum. A Constitui¢ao Federal fixa
a inimputabilidade penal dos menores de dezoito anos, mas nao exclui a responsabilizagao
especial. Além disso, o texto constitucional atribui prioridade absoluta a protecao de criangas,

adolescentes e jovens, em articulagdo com familia, sociedade e Estado®.
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As medidas socioeducativas previstas no Estatuto da Crianca e do Adolescente possuem

natureza responsabilizadora e pedagdgica. Elas incluem adverténcia, obrigagdo de reparar o
dano, prestagio de servicos a comunidade, liberdade assistida, semiliberdade e internagdo’. A
existéncia da interna¢do demonstra que o ordenamento juridico brasileiro ja admite restri¢ao de
liberdade para adolescentes em hipdteses legalmente previstas, embora sob regime diverso do

sistema prisional adulto.

O Sistema Nacional de Atendimento Socioeducativo disciplina a execu¢do das medidas
destinadas a adolescentes autores de ato infracional. Sua légica pressupde responsabilizagdo
compativel com a condigdo peculiar de desenvolvimento, associada a escolarizagao,
profissionaliza¢do, acompanhamento institucional e reintegracao social. O debate, portanto, ndo
deve ser reduzido a falsa oposi¢do entre punir € ndo punir, mas a escolha do modelo estatal

mais adequado para responsabilizar, prevenir reincidéncia e proteger a sociedade.
Resultados e Discussao

Os argumentos favorédveis a redu¢do da maioridade penal concentram-se em trés ideias
principais. A primeira ¢ a maior responsabilizacdo de adolescentes proximos dos dezoito anos
que pratiquem atos graves. A segunda ¢ a busca por resposta estatal mais rigida diante de
condutas violentas. A terceira ¢ a protecdo da sociedade e das vitimas, a partir da percepcao de

que o sistema socioeducativo seria insuficiente em determinadas hipdteses.

Esses argumentos expressam preocupacdo legitima com seguranga publica e
proporcionalidade da resposta estatal. Contudo, a responsabiliza¢do ndo pode ser confundida
com mera transferéncia do adolescente para o sistema prisional adulto. A resposta juridica
precisa observar limites constitucionais, finalidade preventiva, prote¢do integral e capacidade

institucional de produzir resultados socialmente uteis.

Os argumentos contrarios a reducao também se organizam em trés eixos. O primeiro €
o reconhecimento de que adolescentes ainda se encontram em fase de desenvolvimento. O
segundo ¢ a deficiéncia estrutural do sistema prisional adulto, que pode ampliar exposi¢do a

violéncia, cooptacdo e reincidéncia. O terceiro € a compreensdo de que a violéncia juvenil se

7 BRASIL. Lei n. 8.069, de 13 de julho de 1990. Estatuto da Crianca e do Adolescente. Brasilia, DF: Presidéncia
da Republica, 1990. art. 112.
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relaciona a fatores sociais, educacionais, familiares e econdomicos que nao sdo solucionados

apenas pela alteracio da idade penal®.

A analise comparativa indica que a reducdo da maioridade penal pode produzir efeito
simbdlico imediato, mas ndo enfrenta, de forma suficiente, as causas da criminalidade juvenil.
Em sentido diverso, o fortalecimento do sistema socioeducativo, aliado a politicas publicas de
educagdo, prevengdo, profissionalizacdo e apoio familiar, apresenta maior coeréncia com a

protecdo integral e com a finalidade de reducdo estrutural da violéncia.
Conclusoes

Conclui-se que a redugdo da maioridade penal no Brasil envolve tensdo entre seguranca
publica, protecdo das vitimas, responsabiliza¢do juvenil e protecdo integral do adolescente. A
tese favoravel apresenta preocupagao legitima com atos infracionais graves e com a necessidade
de resposta estatal efetiva. Todavia, a reducdo da idade penal, isoladamente, ndo constitui

solu¢do suficiente para a violéncia juvenil.

A resposta juridicamente mais consistente exige responsabilizacdo adequada do
adolescente autor de ato infracional, fortalecimento do Sistema Nacional de Atendimento
Socioeducativo, investimento em educacdo, preven¢ao, profissionalizagdo e politicas publicas
capazes de reduzir fatores de vulnerabilidade. Portanto, mais do que reduzir idades, o desafio
consiste em estruturar um modelo de justica que responsabilize corretamente, proteja a

sociedade e amplie possibilidades reais de reinser¢ao social.
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