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RESUMO

O presente estudo analisa os limites do reconhecimento juridico das rela¢cbes multiespécie na
dissolucdo do casamento ou da unido estavel, considerando a senciéncia animal, os vinculos
afetivos construidos no ambiente familiar e a recente disciplina da custddia compartilhada de
animais de estimacdo pela Lei n® 15.392/2026. A pesquisa é qualitativa, bibliografica e
documental, de carater exploratério, fundamentada no Codigo Civil, na legislacdo de protecdo
animal, na doutrina selecionada e no REsp n°® 1.713.167/SP, julgado pelo Superior Tribunal de
Justica. Sustenta-se que a nova lei representa avango ao superar a insuficiéncia de uma solucéo
exclusivamente patrimonial para conflitos envolvendo animais de estimacdo, ao disciplinar
custodia, despesas e hipdteses impeditivas. Contudo, o reconhecimento de tutela especifica ndo
equivale a atribuicdo de personalidade juridica ao animal nem ao reconhecimento formal da
familia multiespécie como entidade familiar. Conclui-se que a evolucdo normativa aproxima o
Direito da realidade afetiva dessas relacfes, mas preserva limites conceituais relevantes entre
custddia de animais e guarda de filhos, exigindo interpretacdo que considere simultaneamente
afeto, bem-estar animal e seguranga juridica.
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1 INTRODUCAO

O desenvolvimento das relagdes entre seres humanos e animais de estimagdo produziu
novas questdes para o Direito das Familias. Em determinados nucleos, o animal participa
intensamente da rotina doméstica, recebe cuidados continuos e integra experiéncias familiares,
como viagens e comemoracdes. Parente e Dias (2020) identificam nessa convivéncia elementos
que permitem compreender os animais de estimacdo como participantes do agrupamento familiar,
especialmente quando a relacdo € marcada por afeto e responsabilidade.

A discussao juridica, contudo, ndo pode partir da premissa de que a existéncia de vinculo
afetivo produz automaticamente equiparacdo entre animais e pessoas. O Codigo Civil de 2002
permanece estruturado, no plano patrimonial, a partir da categoria dos bens moveis suscetiveis de
movimento préprio, enquanto a legislacdo de protecdo animal e normas estaduais vém

reconhecendo sua condi¢do senciente. Em Minas Gerais, a Lei n® 23.724/2020 reconhece o0s
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animais como seres sencientes e sujeitos de direito despersonificados para os fins da legislacdo
estadual de protecdo contra maus-tratos.

O trabalho originalmente elaborado identificou corretamente a tensdo entre a classificacéo
civil tradicional e a experiéncia afetiva das familias multiespécie. Entretanto, sua premissa central
- a auséncia de disciplina especifica sobre a custodia de animais apds a dissolucdo da entidade
familiar - deixou de corresponder ao direito vigente. Em 16 de abril de 2026 foi sancionada a Lei
n° 15.392, que passou a disciplinar expressamente a custodia compartilhada de animais de
estimacao nos casos de dissolucao de casamento ou de unido estavel.

A alteracdo legislativa torna o problema ainda mais atual. A questdo deixa de ser apenas
saber se 0 ordenamento admite alguma forma de convivéncia ap0s a ruptura conjugal e passa a
ser compreender o alcance desse reconhecimento: a custddia compartilhada significa
reconhecimento juridico da familia multiespécie ou constitui tutela especifica, construida sem
equiparar animais a filhos e sem lhes atribuir personalidade juridica? E a partir dessa tens&o que o

presente estudo é reformulado.

2 PROBLEMA DE PESQUISA

Em que medida a Lei n® 15.392/2026 e a construgéo jurisprudencial do Superior Tribunal
de Justica ampliam a tutela juridica dos vinculos afetivos entre humanos e animais de estimagéo
na dissolucdo do casamento ou da unido estavel, e quais limites permanecem para que essa tutela

seja interpretada como reconhecimento juridico da familia multiespécie?

3 OBJETIVOS

O objetivo geral é analisar os limites do reconhecimento juridico das relacdes
multiespécie na dissolucdo da entidade familiar apos a Lei n° 15.392/2026. Como objetivos
especificos, pretende-se: examinar a senciéncia e a afetividade como fundamentos da tutela dos
animais de estimacdo; identificar a evolucdo da resposta juridica anterior a nova lei,
especialmente no REsp n® 1.713.167/SP; analisar o conteudo da disciplina legal da custodia
compartilhada; e distinguir a protecdo da convivéncia humano-animal da equiparacdo entre

custddia de animais e guarda de filhos.

4 METODOLOGIA



A pesquisa adota abordagem qualitativa, carater exploratorio e método dedutivo. Os
procedimentos sdo bibliografico e documental, mediante analise do Codigo Civil, da Constituicdo
Federal, da Lei mineira n® 23.724/2020, da Lei federal n® 15.392/2026, do REsp n° 1.713.167/SP
do Superior Tribunal de Justica e dos estudos de Bueno e Ataide Junior (2020), Belchior e Dias
(2020) e LO6bo (2004). A andlise concentra-se na tutela civil decorrente da dissolugdo de
casamento ou unido estavel, ndo pretendendo resolver, de forma geral, o debate sobre

personalidade ou subjetividade juridica dos animais.

5 DISCUSSAO E RESULTADOS ALCANCADOS
5.1 Senciéncia, afetividade e insercédo do animal na dindmica familiar

Bueno e Ataide Junior (2020) relacionam senciéncia a capacidade de experimentar
sensacOes e estados subjetivos, fundamento que afasta a compreensdo do animal como objeto
indiferente a0 modo como ¢é tratado. Essa caracteristica possui consequéncia juridica relevante
porque o art. 225, § 1°, VII, da Constituicdo veda praticas que submetam animais a crueldade. A
protecdo animal, portanto, ndo decorre apenas do valor econémico do bem ou do interesse de seu
proprietario. No ambito domeéstico, a senciéncia se conecta a afetividade. Belchior e Dias (2020)
descrevem a insercdo dos animais de estimacéo no cotidiano familiar a partir da convivéncia, dos
cuidados e da participacdo em atividades do grupo. Essa realidade permite falar socioldgica e
doutrinariamente em familia multiespécie. No plano juridico, porém, é necessario distinguir a
constatacdo de uma relacdo familiar afetiva da atribuicdo automatica ao animal das posicGes
juridicas préprias das relacdes de filiagdo. A afetividade auxilia essa compreensdo, mas também
precisa ser utilizada com precisdo. Lobo (2004) identifica a afetividade como elemento relevante
das transformacGes do Direito das Familias. Isso ndo significa que todo vinculo afetivo gere
idénticos efeitos juridicos. No caso dos animais, o desafio consiste justamente em reconhecer a
relevancia da relacdo sem transpor, sem mediacdo normativa, categorias construidas para relagdes

entre pessoas.

5.2 Da insuficiéncia do regime dos bens a construcao jurisprudencial
O Cadigo Civil ndo contem regra geral que atribua personalidade civil aos animais. A
leitura tradicional do art. 82 os situa entre os bens moveis quando suscetiveis de movimento

préprio. Essa classificacdo, entretanto, mostrou-se insuficiente para resolver conflitos familiares



nos quais o valor controvertido ndo € predominantemente econémico, mas envolve convivéncia,
afeto e bem-estar do animal. Essa insuficiéncia foi enfrentada pelo Superior Tribunal de Justica
no REsp n® 1.713.167/SP, julgado em 2018. Em caso de dissolugdo de unido estavel, a Quarta
Turma reconheceu a possibilidade de direito de visitas ao animal de estimagdo adquirido durante
o relacionamento, diante da relacdo afetiva demonstrada no caso concreto. A decisdo é
particularmente importante porque ndo reconheceu o animal como filho nem transformou a
controvérsia em exercicio de poder familiar. Ao contrario, afirmou que o regime juridico dos
bens, isoladamente, ndo oferecia solucdo satisfatdria para a singularidade da disputa. O
precedente revela um limite importante do argumento original deste trabalho. J& antes da
legislacdo de 2026 ndo era correto afirmar que inexistia resposta do tribunal superior para a
preservacdo da convivéncia. Havia uma solucdo jurisprudencial concreta, embora construida na
auséncia de disciplina legislativa especifica. O ponto critico era, entdo, a falta de uniformizacédo

normativa e os limites da atuacéo judicial para criar deveres de convivéncia.

5.3 A Lei n°® 15.392/2026 e a positivacdo da custodia compartilhada

A Lei n® 15.392/2026 alterou substancialmente esse cenario ao estabelecer disciplina
federal especifica para a custddia compartilhada de animais de estimacdo na dissolucdo de
casamento ou unido estavel. Na auséncia de acordo sobre animal de propriedade comum, a lei
determina o compartilhamento da custddia e das despesas de manutencdo de forma equilibrada.
Também presume de propriedade comum o animal cujo tempo de vida tenha transcorrido
majoritariamente durante o0 casamento ou a unido estavel. A disciplina demonstra que o legislador
nédo tratou o conflito como simples partilha patrimonial. O bem-estar do animal passa a integrar
expressamente a solucdo juridica, inclusive porque a custodia compartilhada ndo serd deferida
quando houver historico ou risco de violéncia doméstica e familiar ou ocorréncia de maus-tratos.
A lei também disciplina consequéncias para renuncia, descumprimento reiterado dos termos da
custodia e despesas relacionadas ao animal. A inovacdo representa uma ruptura relevante em
relacdo a insuficiéncia normativa identificada pela jurisprudéncia de 2018. O que antes dependia
da construcdo judicial no caso concreto passa a contar com fundamento legislativo proprio. Ao
mesmo tempo, a lei emprega deliberadamente a categoria ‘custddia’ e ndo reproduz integralmente
0 regime de guarda de filhos dos arts. 1.583 e 1.584 do Cadigo Civil. Essa escolha é

juridicamente relevante porque evita equiparar relagdes de natureza distinta.



5.4 Os limites do reconhecimento juridico da familia multiespécie

A existéncia de uma lei sobre custodia compartilhada nao resolve, por si sO, o debate
acerca do reconhecimento da familia multiespécie como entidade familiar. A Lei n® 15.392/2026
protege uma relagéo concreta entre pessoas e animais no momento da ruptura conjugal, mas néo
declara o animal pessoa, descendente ou titular de poder familiar, tampouco estabelece filiacdo
multiespécie. Seu objeto é mais delimitado: disciplinar custddia e responsabilidades relativas ao
animal de estimacdo. Por essa razdo, a nova legislacdo pode ser compreendida como
reconhecimento juridico da relevancia do vinculo multiespécie, mas ndo necessariamente como
reconhecimento integral de um novo estado familiar. Essa distin¢do torna o trabalho mais critico:
entre tratar o animal como mera coisa e equipara-lo juridicamente a um filho existe um campo
intermediario de tutela, no qual sua senciéncia, seu bem-estar e o afeto humano-animal produzem
consequéncias juridicas especificas. Esse modelo intermediario também preserva coeréncia com
0 precedente do STJ. No REsp n® 1.713.167/SP, a Corte reconheceu a singularidade do animal de
estimacdo e a possibilidade de visitas sem promover equiparacdo a guarda de criancas. A Lei n°
15.392/2026 avanca ao positivar a custddia, mas mantém a necessidade de diferenciar os
institutos. O interesse do animal integra a decisdo, porém ndo se confunde com o principio do
melhor interesse da crianga nem autoriza importar automaticamente todas as regras do Direito
parental. O resultado alcancado é, portanto, menos binario do que a formulacdo inicial sugeria. O
Direito brasileiro ja ndo se limita a légica patrimonial classica quando enfrenta a dissolucdo de
relagdes que envolvem animais de estimacdo. Ao mesmo tempo, a tutela atualmente existente €
setorial e funcional: reconhece a necessidade de preservar bem-estar, convivéncia e
responsabilidades, sem solucionar definitivamente a controvérsia tedrica sobre a familia

multiespécie como categoria juridica autbnoma.

6 CONCLUSAO

A pesquisa demonstra que o problema juridico da familia multiespécie sofreu alteracdo
substancial em 2026. A auséncia de disciplina especifica, que anteriormente justificava a
construcdo jurisprudencial de solucBes para convivéncia com animais apos a ruptura conjugal, foi

parcialmente superada pela Lei n® 15.392/2026.



A nova lei representa avanco porque reconhece que conflitos envolvendo animais de
estimacdo ndo podem ser solucionados apenas pelas regras patrimoniais tradicionais. Ao
disciplinar custodia compartilhada, despesas, violéncia doméstica e maus-tratos, o legislador
incorpora a solucdo juridica elementos relacionados a convivéncia e ao bem-estar animal. Essa
evolucgéo dialoga com a senciéncia e com a importancia afetiva dos animais no ambiente familiar.

Contudo, 0 avan¢o ndo autoriza concluir que o ordenamento tenha equiparado animais a
filhos ou reconhecido integralmente a familia multiespécie como entidade familiar dotada dos
mesmos efeitos das relagdes entre pessoas. A Lei n® 15.392/2026 possui objeto especifico e
constroi uma tutela prépria. O mesmo cuidado ja estava presente no REsp n° 1.713.167/SP, que
admitiu visitas sem transportar integralmente o regime da guarda de criancas.

Conclui-se, assim, que o Direito brasileiro caminha para um modelo intermediario: supera
a reducdo do animal de estimagdo a mero objeto patrimonial nas controvérsias familiares, mas
preserva diferengas entre a tutela do vinculo humano-animal e os institutos proprios da filiagdo. E
precisamente nesse espago entre reconhecimento afetivo, bem-estar animal e limites das
categorias tradicionais do Direito das Familias que se situa a relevancia contemporanea da familia

multiespécie.
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