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Resumo: Este artigo ¢ uma reconstru¢cdo racional da filosofia da probabilidade de John Maynard
Keynes tal como exposta no Tratado sobre Probabilidade (1921). Objetiva-se situar a obra conforme
a emergéncia histdrica da dicotomia entre as tradi¢des Frequentista ¢ Bayesiana. Sustenta-se que a
posi¢do de Keynes ndo se reduz a um meio-termo entre objetivismo e subjetivismo, mas configura
uma terceira via na qual a probabilidade ¢ definida como relagdo logica objetiva entre premissas e
conclusdo. A analise percorre a origem histdrica da teoria classica da probabilidade e seus para
desdobramentos em diferentes linhas evolutivas. Busca-se evidenciar como Keynes (1921) recusa o
fechamento metafisico pressuposto tanto pelo calculo frequentista quanto pela teoria da decisdo
bayesiana. Ao fazé-lo, o Tratado antecipa questdes sobre a instabilidade das classes de referéncia, o
carater organico dos fendmenos sociais € os limites da mensuracdo numérica em contextos de
incerteza. O artigo sugere que a identificacdo dessas aberturas elucidam o entendimento da
trajetoria tedrica de Keynes ao longo de sua vida. Além disso, elucida também as brechas que foram
abertas para a constituicdo das linhas evolutivas de matriz pos-keynesiana e da sua critica a

racionalidade utilitarista e a reducao das unidades de valor a manipulacao estatistica.
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Introducio

A agenda do keynesianismo filoséfico (Andrade, 2000) recupera a teoria probabilidade de John
Maynard Keynes em seu Tratado sobre Probabilidade (TP, 1921), em fungdo de compreender sua
influéncia no pensamento econdmico que foi exposto na sua Teoria Geral do Emprego do Juro e da
Moeda (TG, 1936). Visando contribuir com essa discussao, este artigo discutird o contraste entre
linhas evolutivas do que se convencionou chamar Teoria da Probabilidade sob o eixo analitico da
interpretagdo de Keynes no TP (1921)'. Para tanto, serda empreendida uma reconstruc¢do racional® no
esforco de situar a filosofia da probabilidade keynesiana tedrica e historicamente, avaliando
concepgdes ocidentais do “juizo provavel” que evoluiram conforme o avangco moderno das
ferramentas de célculo e estatistica, e atingiram o seu apice com os modelos de racionalidade do

século XX.

Ian Hacking (1975) categorizou sua reconstrucdo historica da probabilidade sob uma dualidade
constitutiva, a qual chamou dicotomia das “Faces de Jano”. Uma das faces se volta ao interior do
sujeito e revela a subjetividade de seu grau de crenga, enquanto a outra, direcionada para fora,
revela a ordem objetiva dos eventos. Essa dualidade adquiriu sua forma ultima com a consolidagao
das correntes teoricas tradicionais da probabilidade. Tendo em vista o objetivo central da discussao
que serd aqui promovida, entende-se fundamentalmente duas formas de apresentagdao da dicotomia
de Jano, a saber: o Frequentismo e o Bayesianismo; o Objetivismo e o Subjetivismo. Considera-se
também que, o escopo analitico de Keynes no TP (1921) efetivamente tinha a Teoria Frequentista

de matriz objetivista como alvo principal e esta se deu como um dos extremos da analise aqui

' Sendo assim, o debate com relagdo & continuidade ou descontinuidade entre a filosofia logica do TP ¢ a
filosofia social da TG sera aqui deixado as margens. Ainda que determinadas hipdteses que podem ser
sustentadas em favor da tese da continuidade podem também ser Uteis na distingdo que aqui se pretende
proceder. Em Neris ¢ Haddad (no prelo) aventa-se uma defesa da tese de que existe uma “continuidade
reformulada” no pensamento probabilistico de Keynes.

2 Uma aplicagdo mais ampla do método da reconstrugdo racional ao entendimento de Keynes com relagdo a
probabilidade e que, assim, permitiu a consolidagdo deste artigo, esta a ser desenvolvida na dissertagdo de
mestrado do presente autor e se delineou conforme as recomendagoes feitas em Chiappin (1996) e Chiappin e
Silva (2024). O método visa reorganizar as teorias de acordo com os problemas que procuram resolver e
pelos pressupostos metafisicos que sustentam. Essa abordagem permite ir além da disputa técnica sobre o
calculo de probabilidades e alcangar a raiz de divergéncias mais profundas, como a natureza da incerteza ¢ o
papel da experiéncia. O método desdobra-se em duas dimensdes complementares: a historia formal, que
reconstréi as teorias como sistemas axiomaticos para revelar seu desenvolvimento logico, e a historia
intelectual, que incorpora elementos extralogicos — filosofia, tradigdo, cultura, psicologia — para tracar a
evolugdo dos conceitos e sua interagio com outros dominios do conhecimento. E essa dupla lente que orienta
a investigagdo: ao reconstruir a logica interna do TP (1921) e situar sua génese em um contexto filoséfico
diagramado conforme linhas evolutivas particulares, o artigo caracteriza Keynes (1921) como uma terceira
via légico-objetivista, irredutivel tanto a frequéncia estatistica quanto ao grau de crenca subjetivo. Para
sustentar essa posi¢do, a reconstrugdo indicara ideias ¢ autores predecessores da logica keynesiana e que,
nesse tom, balizaram grande parte dos problemas aos quais Keynes (1921) direciona sua atengdo no TP.



empreendida. Todavia, uma interpretacio do debate de Keynes com Frank Ramsey permitira
posicionar a Teoria Bayesiana subjetivista como o outro extremo ao qual o autor se opde com a
logica probabilistica do TP. Sendo assim, as linhas evolutivas de ordem primaria® as quais aqui se
buscard distinguir sdo as da dicotomia em sua realizacdo Frequentista Objetivista/Bayesiana

Subjetivista e a 16gica objetivista de Keynes (1921) como terceira via.

A reconstrucdo ird se estruturar em trés secdes: (i) serd discutida a emergéncia de teorias modernas
por parte de autores tidos como os tedricos classicos da probabilidade, bem como a critica cética de
David Hume que foi amplamente mobilizada por Keynes no TP (1921); (ii) sera discutido como a
dicotomia frequentista/subjetivista emerge entre a corrente vitoriana da Frequéncia Estatistica ¢ a
Teoria da Decisdo Bayesiana contemporanea; (iii) a discussdo concluira com a apresentacdo da
filosofia da probabilidade de Keynes. Filosofia essa que discute as relacdes logicas objetivas entre
as proposicoes que constituem um argumento. Sendo este argumento usualmente apenas
parcialmente conclusivo — isto €, ndo-demonstrativo na maioria dos casos particulares —, o juizo
provavel ndo seria redutivel matematicamente, mas carente de instrumentos ldgico-analiticos
apropriados que ndo o mero calculo estatistico. Para sustentar as hipoteses que emergem na analise
desse tipo de inferéncia e as categorias metafisicas que nelas sdo pressupostas, serdo mobilizadas as
perspectivas de Lawson (1981; 1988) sobre Keynes, teoria da probabilidade e a ontologia social que

a abertura logica permite.
1. As Linhas Evolutivas do Racionalismo Classico, a Logica de Leibniz e o Ceticismo de Hume

Em meados so século XVII, Pascal e Fermat trocaram correspondéncias tratando sobre o que foi
chamado de Problema dos Pontos e, nas cartas de 1654, formalizaram a primeira exposicao
algébrica do céalculo de chances dito moderno (Keynes, 1921; Hacking, 1975; Signates, 2020).
Encomendado por um Chevalier de Méré, apostador da elite francesa a época, o Problema dos
Pontos consistia na busca pela determinagdo da forma correta de divisdo do prémio em um jogo de
azar que foi interrompido. Pascal, na intencdo de desenvolver um conceito matematico que
categorize a divisdo correta, sugere que a varidvel de relevancia em cada instante do jogo ¢ a
“expectativa justa do prémio”. Essa concepg¢ao desloca o “provavel” do discurso ético qualitativo —

aqui atribuido a probabilidade antiga — para quantificar o critério ético conforme as proporgdes do

> Linhas evolutivas aqui consideradas secundarias poderdo direcionar outro debate mais amplo sobre a
posicdo de Keynes diante de distingdes minuciosas da probabilidade que abrem espaco tanto para o
Frequentismo quanto para o Bayesianismo adotarem perspectivas objetivistas ou subjetivistas. Serdo
apontadas a frente as indicagdes de Tony Lawson (1981; 1988) sobre possiveis distingdes da probabilidade
em Keynes que elucidam outros caminhos pelos quais este debate pode ser interpretado.



sistema analisado. O que se sugere para Chevalier de Méré ¢ que, no momento da interrup¢ao do
jogo, a parte do prémio que ja estava garantida a cada jogador — dadas as suas posi¢des relativas
— deveria ser como tal distribuidas. Todavia, aquela outra parte que estava em disputa deveria ser

dividida equitativamente em os jogadores.

A solugdo encontrada para o problema da incerteza, quando considerada da perspectiva de um
jogo de azar, ¢ matematica e, em ultima andlise, depende de uma ferramenta que sé viria a ser
formalizada anos mais tarde, mas que ja estaria implicita em Pascal (1654). A parte do prémio sobre
a qual pouco se pode dizer no momento da interrupgao deve ser considerada sob equipossibilidade,
portanto, divida igualmente. Levando em conta os fins deste artigo, a importancia particular da
reflexdo de Pascal e Fermat sobre o Problema dos Pontos € precisamente a “expectativa”. A no¢ao
pascaliana de expectativa s6 pode existir quando se fundamenta sobre um sistema fechado, tanto em
suas proprias condigdes estruturais — os valores quantitativos dos prémios comuns aos jogos de
azar —, quanto no mecanismo de ajuste das possibilidades. Esse duplo fechamento do sistema

analisado ¢ o que possibilita a conversdo de incerteza em risco.

Essa concepcdo de expectativa e seus condicionantes sdo radicalizados no que ficou conhecido
como Aposta de Pascal (1670), na qual propds um argumento racionalista em favor da fé crista. Ele
diz que a crenga na existéncia de Deus ¢ a “aposta” que deve ser feita pelo sujeito racional, haja
vista que seus ganhos potenciais sdo “superdominantes” em relacdo a crengas contrarias cujo
melhor cenario possivel ¢ aquele ja garantido ao sujeito de fé (Pascal, 1970; Hacking, 1975; Hajek,
2024; Signates, 2020). O célculo por tras do argumento ¢ simples, mas se fundamenta novamente
no fechamento do sistema. Qualquer resultado positivo e finito que seja multiplicado por uma

utilidade infinita — em termos de ganho potencial — produz uma expectativa também infinita.

Keynes (1921)* reconhece a contribuigdo de Leibniz (1665) como uma extensdo logica do

problema das chances nos casos em que o fechamento epistémico de um sistema de apostas ndo ¢

* Keynes (1921) aborda, em alguma medida, todos os argumentos histéricos aqui considerados, sendo assim,
continuar-se-a a reconstrugdo dos argumentos historicos em um didlogo direto com questdes levantadas por
ele e que serdo gradualmente distinguidas nos capitulos que seguem.



plausivel®. Leibniz (1665) atribui ao escopo aberto da jurisprudéncia a caracteristica logica da
investigacdo dos “graus de prova”. Ao recuperar o plano deliberativo do juizo como objeto de
analise, a probabilidade de Leibniz ndo pode ser submetida a calculo de risco, nem a formalizagdo
algebrica do ganho potencial. Ela ndo pode também, ser instanciada na prudéncia do senso comum,
nem no respaldo de uma autoridade — nos casos em questdo, o julgamento juridico parte em si da
autoridade que deve tomar a decisdo. Keynes (1921, p. 24) afirma que os jurisprudentes de Leibniz

sdo notaveis pela sutileza logica que com que distinguem graus de conclusividade entre evidéncias.

Além disso, Leibniz (1665) atribui a probabilidade uma simbologia que veio a ser amplamente
mobilizada e reinterpretada no decorrer da historia da ciéncia. O espago 16gico da investigagao de
jurisprudéncia ocorre entre probabilidade 0 para o caso de um juizo nulo e contraditorio, 1 para o
caso de juizo puro com conclusividade absoluta das provas. No intervalo entre as certezas, opera o
juizo légico, que pode ser reduzido a fragdes de conhecimento provavel, todavia, existe uma
caracteristica do juizo que posiciona cada nova evidéncia obtida na mesma série probabilistica —
entre 0 e 1. E importante indicar que, embora entendesse a relagio de probabilidade como fragdes
sobre os graus de prova, Leibniz ndo realizou um esforgo para classificar esses graus de forma

expressamente numérica.

De acordo com Keynes (1921, p. 177) o simbolismo descrito acima foi levado a frente pela teoria
da probabilidade tradicional como uma escala quantificdvel de parametros que abriu caminho para
que o acaso fosse tratado com o rigor do calculo matematico fechado ja pressuposto no Problema
dos Pontos acima. Por sua vez, o simbolismo ¢ reinterpretado por Keynes (1921) como um intervalo
de crengca sobre relagdes da ldégica proposicional, ndo necessariamente quantificaveis

matematicamente e, por vezes, até incomparaveis entre si. Ele recupera essa simbologia como os

> O entendimento de Leibniz, assim como o de Pascal, pressupde aquelas evidéncias que sdo desconhecidas,
o critério de equipossibilidade. Ainda que considere a perspectiva logica de inferéncia do sujeito sob
incerteza, Leibniz (1665) atribui a equipossibilidade um papel central na explicacdo do sistema, que € por
natureza uma cria¢do divina. Para o autor, o universo funcionaria de acordo com uma ordem logica e
planejada. Entre todas as possiveis combinag¢des de acontecimentos, Deus teria escolhido aquelas que
poderiam existir juntas sem gerar contradi¢cdes. Dessa forma, cada evento tem uma razao e contribui para que
o mundo seja o melhor possivel, em que todas as a¢des e acontecimentos se encaixam de forma harmoniosa e
clara. Assim, cada nova evidéncia ou experiéncia ¢ colocada dentro dessa logica, indicando como o
conhecimento e a probabilidade se relacionam com a realidade de forma balanceada. E a partir da escolha de
um conjunto maximal de evidéncias compossiveis que se estabelece a harmonia prévia do universo. Essa
selecdo ¢ guiada pelo Principio da Razdo Suficiente, garantindo que o mundo criado seja o melhor possivel,
no qual todas as agdes e eventos coexistem sem contradi¢do e obedecem a uma logica interna que reflete a
perfeigdo e a coeréncia da ordem cosmica.



limites inteligiveis do conhecimento por argumento, todavia, relativiza as trajetorias de cada grau de

prova e de cada conjunto de evidéncias, como se vera abaixo.°

Na obra péstuma de Jacques Bernoulli (1713), colega influente de Leibniz (Hacking, 1975), o autor
confere a probabilidade um tratamento matemadtico rigoroso € por essa razao pode ser dito "o
verdadeiro fundador da probabilidade matematica" (Keynes, 1921 [1973], p. 44). O Teorema de
Bernoulli estabelece que a frequéncia observada converge, no longo prazo, para a probabilidade
teorica, convertendo a instancia subjetiva em reivindicacdo objetiva (Keynes, 1921, p. 95; Signates,
2020). Essa logica parece posicionar a probabilidade como uma medida do conhecimento subjetivo,
mas que ¢ essencialmente a mesma do objetivo no longo prazo. Todavia, como aponta Keynes

(1921), o reflexo do estado mental diante de evidéncias incompletas, somente por meio do Teorema,

ndo explicava como fundamentar o calculo a priori.

Em complemento, Bernoulli (1713) formaliza também o “Principio da Razdo Insuficiente” que
estava pressuposto na forma articulada de equipossibilidade (Keynes, 1921). Este Principio
reassume em génese o fechamento do sistema e postula que: a igualdade das probabilidades
pressupde uma simetria entre os proprios casos considerados, seja porque decorre da estrutura
objetiva do problema — como nos jogos de azar —, seja porque resulta de uma analise racional que
permite tratd-los como equivalentes. E importante notar como o Principio, para Bernoulli, é
concebido como uma propriedade fundamental dos casos, e ndo como consequéncia da ignorancia
de um observador, como viria a ser com Laplace (1814)". Foi sobre este alicerce que a teoria
classica construiu um meétodo para a atribuicdo das probabilidades iniciais e também tornou o
calculo matematico viavel para diversos casos em que o objeto de analise € a frequéncia em que um

evento ocorre (Keynes, 1921, p. 45).

Laplace (1814), oferece a formulacdo mais acabada do programa racionalista cldssico da
probabilidade, deslocando o fundamento da equipossibilidade do plano cosmoldgico para o campo
epistémico. Ele aventa que na falta de razdes suficientes para preferir uma hipotese a outra,
atribuem-se probabilidades iguais. Sobre essa base formula a Lei da Sucessdo, ilustrada pelo
exemplo do nascer do Sol. Keynes (1921 [1973], p. 90-91) ironiza o "poder surpreendente" dessa

lei, que "estabelecia a existéncia de Deus a partir da premissa da ignorancia total". A sintese

® Pode-se sugerir que a filosofia analitica como um todo em Cambridge, ¢ mais explicitamente a
axiomatizacdo de Wittgenstein (1921), reinterpreta esse intervalo como o “espago 16gico” contido entre os
dois extremos da certeza demonstrativa, a tautologia e a contradigdo.

7 Em todo caso, o que se faz importante compreender aqui € a condi¢do de equipossibilidade formal, objetiva
ou subjetiva, como se vera, ¢ a supressdo da incerteza em fungdo de um balango ou risco controlado.



metafisica do programa ¢ o "Demodnio de Laplace" — uma inteligéncia que, conhecendo
exatamente todas as forcas causais da natureza, seria capaz de deduzir o passado e o futuro com
absoluta precisdo, de modo que "nada seria incerto" (Laplace, 1814). A probabilidade, nessa
concepedo, nao € uma objetividade cosmologica, mas medida da ignorancia humana subjetiva a um

sistema integralmente determinado®.

Contra a forma do racionalismo classico — cuja matriz cartesiana busca demarcar o conhecimento
certo da mera opinido, mediante um modelo geométrico e algoritmico de decisdo — dirige-se a
critica cética de Hume (Chiappin, 1996, p. 158-159). Hume (1739; 1748) defende que nem a razao
pura, nem a experiéncia bastam para a certeza demonstrativa cartesiana. "Todo raciocinio
probabilistico nada mais ¢ do que uma espécie de sensagdo", afirma Hume (apud Keynes, 1921, p.
89, traducdo nossa), e isso implica que a presuncao de que o futuro se assemelha ao passado ¢é
razoavel até certo ponto, mas justificar essa semelhanca pela propria experiéncia incorre em circulo
vicioso — usar a indugdo para justificar a inducdo — sendo, nesses termos, incompativel com o

método racionalista cartesiano da incorrigibilidade do cogito (Chiappin, 1996).

Hume desloca o fundamento da conduta da razio para o costume — o habito acumulado nas
experiéncias e interagdes sociais, sedimentado nos sentimentos morais entre geracoes (Hume, 1739;
Dow, 2009). A probabilidade em seu retrato realista ndo €, portanto, a propor¢ao geométrica de
inferéncias, mas o costume compartilhado que garante a ordem social e a crenga nas regularidades
observaveis. Argumenta-se que essa distingdo entre razao e costume € decisiva para a teorizagao de
Keynes do ponto de vista do TP (1921), uma vez que permite que este conceba criticamente os

classicos e estenda a dita critica também aos problemas do frequentismo’.

Reitera-se, todavia, que Keynes (1921), ndo subscreve integralmente o ceticismo de Hume, vendo
nele um problema pratico. Ele reconhece que os juizos de probabilidades dependem
"indubitavelmente de uma forte propensdo psicoldgica", mas recusa reduzi-los a "meras
imaginagdes vividas". Tais juizos podem penetrar no mundo real, objetivo, "ainda que suas
credenciais sejam subjetivas" (Keynes, 1921 [1973], p. 57, tradugdo nossa). Nesse ponto antecipa-se
a distancia de Keynes tanto do racionalismo classico quanto do ceticismo humeano — distancia que

se convertera, adiante, em posi¢ao propria.

¥ Vale notar que, entre os tempos de Bernoulli e de Laplace, situa-se ainda o reverendo Thomas Bayes (1764),
cujo procedimento de probabilidade inversa Laplace teria generalizado e associado a seu nome, dai o termo
“Bayesiano” — associagdo que, como observa Stigler (1982), decorre mais da reformulagdo laplaciana do
que da formulagdo original do reverendo.

° Entende-se também que esse pensamento viria a balizar, em alguma medida, tanto a nogdo de convengio
que da TG (1936) quanto a aproximagdo, no plano da acdo, entre o habito e os animal spirits.



2. Vertentes Contrapostas: o Frequentismo e o Bayesianismo Proximos a Keynes

Hacking (1975) identifica, na emergéncia da Probabilidade Classica, o surgimento de uma
dicotomia a qual denominou as “Faces de Jano”. O objetivismo e o subjetivismo eram duas faces
com as quais os autores classicos se confrontaram e das quais tomavam partido. A identificacao do
juizo probabilistico as condigdes ontologicas do sistema em si contra a identificagdo as categorias
epistémicas que nele estdo contidas. Sendo assim, entende-se que a linha cléssica tende, em
expoentes como Pascal e Laplace, ao subjetivismo racionalista. Ainda que a abordagem de Leibniz
confronte as faces conforme o carater dual da evidéncia, ele indica a possibilidade de uma
ordenacao légica da investigacdo a partir dos “graus de crenca”. E mesmo que Bernoulli tenha
efetivamente atribuido a probabilidade o carater objetivo da longa sequéncia de eventos, ele leva em
conta a possibilidade de atribuicdo de a prioris a serem identificados empiricamente. O
desprendimento historico da teoria probabilistica com a concepgao classica, efetivamente, se daria
com a abordagem Frequentista a posteriori como serd tratado abaixo. Em contraposi¢ao, em uma
reinterpreta¢do do racionalismo classico, a Teoria da Decisdo Bayesiana retoma o a priori e assim a

dicotomia ao tempo de Keynes subsiste na disputa entre Frequentistas e Bayesianos.
2.1 O Frequentismo Britanico

A Teoria Frequentista da Probabilidade, de acordo com Keynes (1921), surge primeiro nas
entrelinhas de Ellis (1843) e depois ganha consolida¢do histdérica e matematica em Venn (1866). O
primeiro declarou ser “incapaz de separar o julgamento de que um evento ¢ mais provavel do que
outro, da crenca de que, no longo prazo, ele ocorrera com maior frequéncia” (Ellis, 1843, apud
Keynes, 1921, p. 102-103). Verburgt (2015) observa, todavia, como a metafisica da frequéncia de
Ellis (1843) se difere daquela de seu sucessor. Fundamentalmente, ele entendia que a regularidade
da frequéncia ndo poderia ser deduzida exclusivamente do calculo estatistico a posteriori. A
depender da idealizacdo prévia do grupo ao qual cada evento pertence, a recorréncia estatistica nao
seria objeto de descoberta empirica, mas manifestacao do pressuposto ideal anterior com relagdo a

inteligibilidade da natureza. Trata-se de um idealismo da frequéncia no qual a determinacdo das



probabilidades ainda ¢ refém do racionalismo classico, prescrevendo a analise um objeto ideal de

referéncia sob o qual as formas dos eventos reais deveriam ser agrupadas'.

Venn (1866) procura reconstruir a teoria da frequéncia dispensando os pressupostos idealistas em
funcdo da investigagdo empirica. Para tanto, a tradicional expressao "igualmente provavel" deveria
ser explicada por caracteristicas das proprias coisas, ndo por estados mentais — a frequéncia de
Venn depende do sequenciamento empirico da regularidade inerente dos eventos, ou grupos de
eventos, naturais (Venn, 1866; Keynes, 1921; Signates, 2020). Keynes (1921, p. 103) reconhece
nisso a primeira formulagdo sistematica da frequéncia empirica, mas nota que sua exposi¢ao ¢
"tingida por uma visdo empirica da légica" que ndo seria conveniente as partes mais importantes da
doutrina. Como indica Verburgt (2015, p. 69), o proprio Venn reconhece que as séries observadas
tendem a perder regularidade com o tempo, de modo que o calculo opera sobre uma "série
substituida" que permanece regular. Isso constitui, na leitura aqui sustentada, um outro tipo de
fechamento estrutural distinto daquele pascaliano por ser determinado conforme a propria

investigagdo estatistica, ndo mais conforme uma “aposta dominante”.

Aqui, a critica de Keynes (1921) converge novamente para um problema logico anterior a qualquer
observagao estatistica. Como indicado acima, trata-se do problema de determinacao da classe de
referéncia a qual um evento pertence. A validade de um julgamento de probabilidade em Venn
"depende somente da existéncia efetiva de tais grupos ou tipos reais no mundo da experiéncia"
(Ibid., p. 105). Todavia, essa existéncia ¢, ela mesma, matéria de conhecimento empirico incerto,
nao condi¢do resolvida antecipadamente pela logica. Ao reduzir a ciéncia da probabilidade a um
“método” destinado a expressar “declaragdes de frequéncia estatistica”, Venn teria deixado de

fornecer “uma medida do peso que devemos atribuir a argumentos conflitantes” (Ibid., p. 107)"".

Ao admitir que um mesmo evento pode pertencer a multiplas séries, Venn (1866) aventa que cabe
ao analista dos dados decidir pela série que mais se assemelha aos atributos do caso. Keynes (1921,

p. 104) indica a incompletude da logica material de Venn no que diz respeito ao fato de que a

19 Vera-se abaixo como o principal problema diagnosticado por Keynes (1921), com relagdo ao frequentismo
de Venn (1866), deriva do problema da classe de referéncia. Nao se trata, todavia, da recuperacdo do
idealismo de Ellis (1843), nem do racionalismo classico. Keynes (1921) dispensara as solucdes tradicionais
do problema dos a priori, sejam elas a algoritmizacao classica da Lei de Sucessao, ou aquilo que Venn (1866)
formalizou como “visdo material da 16gica”. Algumas implicagdes dessa disputa, no que toca a distingdo do
trabalho de Keynes (1921), serfio consideradas na secdo final deste artigo. Outras implicacdes decorrentes da
visdo de Keynes com relagdo as crengas originarias facilitadoras do argumento racional podem ser abordadas
a partir das contribuicdes feitas na TG (1936). Todavia, esta analise ndo sera aqui em grande medida
contemplada.

'O debate entre Keynes (1939; 1940) e Tinbergen (1939; 1940) pode ser analisado como um desdobramento
de perspectivas econométricas sobre 0 mesmo problema da classe de referéncia.



decisdo seria condicionada pelo estadgio de experiéncia disponivel. Sendo assim, os casos singulares
aos quais usualmente se atribui o juizo provavel ndo sdo acobertados pela teoria, que prescreve,
anteriormente a andlise conjuntural, a coleta e distribui¢do dos dados. Levada ao limite, o
estreitamento da classe reduz a frequéncia-verdade trivialmente a 0 ou 1, esvaziando o sentido
logico usual de "provavel" (Keynes, 1921, p. 114-115). A Teoria da Frequéncia niao oferece
substituto algum para os conceitos de relevancia e indiferenga (/bid., p. 115) e deve ser, assim, caso

particular de uma teoria mais ampla, ndo seu fundamento tltimo.

A teoria frequentista, da mesma forma que os cléssicos, pressupde ja resolvido aquilo que foi
apontado ainda em Hume (1739) e que, para Keynes (1921, p. 108) ¢ "a questao mais importante".
Falta as visdes tradicionais discutir os critérios que sustentam uma investigacdo da decisdo com
base em indu¢do, testemunho histérico, analogia e memoria, etc. Todas essas consideragdes
produzem graus de crenga racional que nao convém exclusivamente a logica quantitativa. Keynes
(1921, p. 110) demonstra como Venn (1866) teve de recorrer ao Principio da Razao Insuficiente por
raciocinio indutivo e analdgico, ndo a frequéncia de longo prazo. Sendo isso um indicio de que o
sistema frequentista ndo se sustentaria sem os recursos logicos que pretendia dispensar. Diante
disso, Keynes (1921) propde uma Teoria da Frequéncia "mais geral", que nao identifica
probabilidade com frequéncia, mas integra sua ldégica distributiva como caso particular de sua

propria logica proposicional (Keynes, 1921, p. 112-114)",
2.2 Teoria da Decisdo Bayesiana

Conforme as linhas evolutivas particulares que estdo aqui delineadas, ¢ possivel dizer que o
debate imediato de Keynes (1921) se deu entre as margens da dualidade de Jano. Enquanto o
frequentismo de Venn deslocava o fundamento da probabilidade para as entidades objetivas, a
vertente Bayesiana evoluiu do subjetivismo que atribui ao estado mental do agente a origem da
probabilidade. A reorientacdo Bayesiana da teoria classica tem ponto de partida na critica de Frank
Ramsey (1926) ao TP (1921). Nela, ele qualifica as relagdes logicas da teoria keynesiana como
“entidades misteriosas dificeis de identificar” (Ramsey, 1926). Ramsey diz que, caso elas
existissem, deveriam ser perceptiveis, mas que ele, particularmente, ndo as percebe (/bid., p.

161-162). Ora, para o caso de uma moeda que ¢ langada ao ar, a probabilidade de sair cara ¢ aceita

12 Essa inser¢do pode ser comparada aquela que Keynes faz na TG (1936) quando assume a dita “teoria
classica” de pleno emprego como caso particular de sua Teoria Geral. Os casos de desemprego friccional ou
voluntario seriam distribui¢des normais do modelo que, por seu carater analitico ex datum, seria incapaz de
admitir aquilo que ¢ evidente ao homem comum: o desemprego involuntario, real e estrutural do sistema
como um todo.



por todos como sendo '2, todavia, ndo ha quem possa apontar a evidéncia logica que fundamenta tal
relacdo. Esse argumento tera pleno efeito na secdo 3 abaixo, quando se discutird o papel das

relagdes 16gicas no TP (1921)".

Em Truth and Probability (1926, [1931]), Ramsey sistematiza sua critica em dois argumentos. O
primeiro nega que as probabilidades sejam relagdes ldgicas objetivas, afirmando-as como graus de
crenga subjetivos. A teoria da probabilidade seria um ramo da légica voltado a consisténcia da
crenga parcial (Zbid. p. 157), sem que suas leis tenham de descrever propriedades do universo. O
segundo desloca a probabilidade para a acdo observavel, na qual o grau de crenca ¢ "propriedade
causal" manifesta na disposi¢do para agir (/bid., p. 169), medida mais diretamente pelo método de
apostas. A partir disso, Ramsey (1926) deriva uma férmula do grau de crenca fundada na
expectativa matematica aplicada a decisao sob um modelo consistente de comparabilidade (/bid., p.
175). Existe aqui um modelo de garantia normativa a operacionalidade segura em meio ao sistema,
violar os axiomas expde o agente ao “Dutch Book” — uma sequéncia de apostas que, se aceitas
individualmente, sem o critério de coeréncia, garantem perda liquida certa ao apostador (/bid., p.
183). Obedecer ao calculo comparativo de utilidades ¢ condi¢ao de coeréncia do sistema de crengas,
nao reflexo de relagdo logica objetiva e independente da mente do sujeito. A consisténcia de um
argumento indutivo com a ldégica formal ¢ uma exigéncia que Ramsey (1926, p. 184) considera

"padrdo elevado demais para se esperar de homens mortais".

Diante dessa critica, Keynes (1931 [1972]) concedeu que sua compreensdo do significado de
“provavel” como relagdo logica platonica cognoscivel pela intuicdo carecia de fundamento — mas
ndo aquilo que, para ele, permanecia essencial: a forma ndo quantitativa e comparativa dos juizos de
probabilidade (Davis, 2003, p. 102). Defende-se a tese de que o argumento de Ramsey influenciou
Keynes na admissdo de que a base dos “graus de crenga” ndo ¢ enraizada no plano ontologico das
proposi¢des, mas €, antes, parte do “aparato humano” (CWXa: 338-9, apud Fioretti, 2003, p. 135,
tradugdo nossa). Em vez de abracar o subjetivismo individualista de Ramsey, contudo, Keynes se

ateve a posicao na qual os graus de crenca sdo formados e validados por interagdao social e

'3 Cabe notar que a autoevidéncia que Keynes atribui a relagdo logica de probabilidade e que é, por assim
dizer, objeto de confusdo do TP (1921), é fundamento do intelectualismo racional herdado de G. E. Moore
(1903). Trata-se de um comprometimento ontologico de matriz platonica. No TP (1921), as relagdes logicas
figuram como entidades objetivas e indefiniveis, andlogas ao bem néo-natural discutido no Principia Ethica
(1903). As relagdes de probabilidade seriam cognosciveis apenas por uma faculdade de intuigdo racional —
algo que Ramsey (1931) recusava perceber e que configurariam assim as tais "entidades misteriosas". Neris e
Haddad (no prelo), na esteira de Runde (1994) e O'Donnell (2021), indicam como a estrutura analitica da
teoria — a relagdo premissa-conclusdo, a gradacao dos poderes de intuicdo ldgica e o peso do argumento —
pode ser facilmente desvinculada desse compromisso ontoldgico originario.



consenso, o que explica a énfase que passaria a dar as convengdes na TG (Gillies, 2003, p. 111;

O'Donnell, 2003, p. 94)

O debate estatistico da primeira metade do século reencena, em termos técnicos, essa mesma
dicotomia. De um lado, a escola frequentista de Fisher, Neyman e Wald recusa a distribuicao a
priori laplaciana por considera-la arbitraria (Savage, 1961, p. 576-578); Fisher, com sua
probabilidade fiducial, tenta obter conclusdes a posteriori sem especificar formalmente um a priori
— uma tentativa de "fazer a omelete bayesiana sem quebrar os ovos bayesianos" (Fienberg, 2006).
De outro lado desse impasse emerge o renascimento bayesiano com Ramsey (1926) e de Finetti
(1937) que oferecem as bases axiomaticas da probabilidade pessoal, sistema de crenca ordinal livre
da exigéncia de atribuicdo numérica rigida, podendo ser atualizada conforme o calculo (Elliott,

2020, p. 739-740).

E com Leonard Savage (1954, 1961) que a Teoria da Decisdo Bayesiana se consolida como um
problema estatistico que se resolve ao computar a distribui¢do a posteriori em contraponto a
evidéncia, escolhendo entre atos disponiveis aquele de maior “utilidade esperada” (Savage, 1961, p.
578). O Principio da Medi¢do Precisa sustenta que, desde que a densidade a priori se comporte
suavemente diante da verossimilhanga, a distribuicdo a posteriori ¢ dominada pelos dados —
tornando as crengas iniciais virtualmente irrelevantes diante de evidéncia suficiente (/bid., p. 584).
O programa subjetivista de Ramsey, Savage e de Finetti — para o qual o a priori é sempre opinido
coerente de um individuo e pode ser extraido a partir de apostas — se torna corrente dominante da

Teoria da Decisao a partir dos anos 1950 (/bid., p. 581-583; Fienberg, 2006).

Contra essa consolidacdo, ¢ possivel recuperar a solugdo de Keynes (1921) para o problema do a
priori. Reformulado logicamente como Principio da Indiferenga, o Principio da Razdo Insuficiente
deixa de ser suposi¢do padrao decorrente da ignorancia para se tornar a conclusdo de um juizo
logico sobre a simetria da evidéncia relevante disponivel (Ibid., p. 44-45). Essa restrigdo evita
diversos paradoxos discutidos no TP (1921) com relagdo a aplicagdo ingénua do principio classico:
como ¢ o caso da atribuicdo incompativel de diferentes probabilidades a um mesmo evento
conforme a forma de particionar o espago de possibilidades (/bid., p. 46-47, 51-52). Supor iguais as
probabilidades a priori na auséncia de conhecimento relevante — e ndo a partir de andlise positiva
das evidéncias — ¢, para Keynes (1921, p. 90), arbitrario, transformando o calculo em "alquimia da

logica".



Keynes estende essa objecdo a questdo que viria a desenvolver a Teoria da Decisdo como solugdo
para o problema. Tratar a probabilidade inicial como subjetiva e, por isso, sempre disponivel,
impede que se considere variaveis externas relevantes ao modelo mental racionalista do sujeito
utilitarista. Se uma probabilidade ¢ desconhecida, a probabilidade de que ela tenha determinado
valor €, pela mesma razdo, também desconhecida. Assim sendo, supor um a priori sobre esse a
priori de nada resolve o problema e recai em regresso infinito (Keynes, 1921, p. 373). A
hierarquizagdo de crengas subjetivas que sustentariam, décadas depois, os métodos hierarquicos da
estatistica Bayesiana €, para Keynes, mero adiamento da exigéncia de uma relagdo l6gica objetiva

entre evidéncia e hipotese.

Sustenta-se, com apoio em Davis (2022), que a diferenca entre Keynes e a Teoria da Decisdao
Bayesiana ndo ¢ de grau, mas de espécie. Savage (1954) reconhece que sua teoria vale apenas em
"mundos pequenos", nos quais € razoavel atribuir probabilidades subjetivas. Dessa forma, sua teoria
ndo admite "mundos grandes" e deve antes reduzi-los (ou feché-los), haja vista que a atribuigao
deve ser sempre subjetiva e assim toda circunstancia pode ser reconstruida como mundo pequeno
(Davis, 2022, p. 6-7). Keynes jamais faz essa concessdo, a probabilidade tanto no TP (1921), quanto
em outros de seus escritos, diz respeito a como se compreende racionalmente o mundo, ndo a uma
avaliagcdo pessoal dele. Para ele, ¢ sempre possivel haver circunstancias em que simplesmente nao

se pode formar juizo probabilistico algum (Davis, 2022, p. 7)".
3. O Tratado sobre Probabilidade como Terceira Via

Recuperada a dicotomia das Faces de Jano em suas duas realizagdes examinadas na se¢do anterior
— 0 objetivismo frequentista de Ellis e Venn e o subjetivismo bayesiano de Ramsey, Savage e de
Finetti —, cabe agora avaliar o ponto central do artigo: a ldgica da probabilidade de Keynes (1921).
Sustenta-se aqui que tal posicdo ndo decorre de um meio-termo ou de uma solu¢do de compromisso
entre os dois extremos, mas de uma reformulacdo anterior aos proprios termos em que a dicotomia
costuma ser posta. Keynes recusa tanto o critério empirico do objetivismo frequentista quanto o
critério de flexibilidade psicoldgico-disposicional do subjetivismo bayesiano. Assim, ele procura os
substituir pela ordem légica do discurso, o que reorganiza a fronteira entre o que ha de objetivo e o

que ha de subjetivo no juizo provavel. Argumenta-se, ademais, que essa reformulagdo nio resolve

4 Interpretagdo contraria é oferecida por Robert (2010), que avalia o TP exclusivamente pelos critérios
internos ao programa estatistico que dele resultou, concluindo por sua irrelevancia técnica. Argumenta-se que
essa avaliagdo ¢ inconsistente tendo em vista que o proprio Robert (2010, p. 13-14) reconhece que o
argumento de Keynes sobre o Principio da Indiferenca "mostra corretamente” a inconsisténcia da
equiprobabilidade laplaciana diante de reparametrizacdo ndo linear — concessdo dificilmente conciliavel
com o veredito de mera confusdo técnica.



por si mesma o problema da fundamentagdo do argumento provavel, deslocando-o antes para um
plano metafisico que o proprio TP (1921) ndo reconhece, mas que o esfor¢co de Lawson (1981;

1988) permite interpretar.

A probabilidade em Keynes ¢ um tema complexo e as consideracdes a serem feitas sdo muitas.
Marouzi (2023; 2024) indica como a obra do TP (1921) ¢ usualmente considerada confusa e em
certos pontos contraditoria. Isso se deve, dentre outros fatores, a primeira guerra mundial e a virada
linguistica que ocorria no ambiente intelectual em que vivia. Fato é que Keynes levou mais de uma
década preparando os trabalhos que consolidaram a TP até sua publicacdo. Delineada a partir de
meados da primeira década do século XX e publicada somente em 1921, depois da guerra e ja em
meio aos debates inflexivos do grupo de Bloomsbury. A obra, bem como as poucas mengdes que se
tem de Keynes a ela, contém passagens que sugerem multiplas interpretagdes e o debate

especializado pode acabar por recair em minucias de pouco efeito.

Entende-se que uma forma de evitar que essas contradigdes contestem a analise ¢ — além de sugerir
como se desenha a critica as abordagens concorrentes, como acima — delinear os principais
objetivos de Keynes com o TP (1921). Feito isso, ¢ possivel compreender as estratégias que
mobilizou para explicitar seus casos de estudo. E mister indicar o que deve ser feito com relagio as
questdes as quais o autor fez mengao ou abriu margens na obra de 1921, ainda que seu escopo de
analise tenha se direcionado a assuntos paralelos que ndo necessariamente respondem as questdes
ainda. Esses sdo os casos da formag¢do de crengas nas proposi¢des de conhecimento direto ou entio
uma investigacdo robusta sobre a ontologia das relacdes logicas da linguagem. Argumenta-se em
outro lugar que a tese da continuidade reformulada procura desenvolver essas questdes em uma
analise complementada por outras obras, trocas de cartas e relagdes pessoais, institucionais e
intelectuais que conferem robustez e coesdo tanto ao projeto de Keynes em si proprio quanto aos

desenrolares e avangos pos-keynesianos.

3.1 Relacdo Logica Objetiva entre Proposigoes

Como sugerido na se¢do anterior, Keynes (1921) define probabilidade como relagdo ldgica entre
uma proposi¢do conclusiva a e um conjunto de evidéncia 4. Formalmente, a relacdo ¢ simbolizada
por a/h. A relagdo logica de probabilidade ¢ objetiva, no sentido exclusivo de que, em um
argumento formal, duas pessoas com o mesmo conjunto de evidéncias /(X,y) e considerando a
mesma conclusdo a, serdo capazes de inferir a mesma relagdo probabilistica. Todavia, quando uma

pessoa se refere ao conjunto /(x) e outra ao A(X, y) para julgarem a probabilidade de a, ndo se trata



de que a segunda possa atingir um estagio de conhecimento mais acurado e sim que admita outra
probabilidade distinta daquela a qual admitira a primeira. Fixado o corpo de evidéncia /4, o grau de
probabilidade da conclusdo a ¢ determinado objetivamente pela estrutura logica entre as duas
proposi¢oes. Essa determinacao particular ndo € “sujeita ao capricho humano” (Keynes, 1921, p.

3-4).

Cabe indicar como Keynes (1921) descarta a objetividade no sentido frequentista e mais ainda
deve-se distinguir a natureza da objetividade logica, de forma que se possa entender a real
implicacdo deste conceito no que diz respeito a intersubjetividade e da convencao em andlises de

conjuntura da TG (1936), por exemplo'’.

A objetividade no TP (1921) ndo ¢ empirica, ainda que grande parte do conhecimento aceito certo e
direto tenha origem em faculdades empiricas. Assim sendo, ela ndo depende da manifestacdo de
uma s€rie real nem do agrupamento hipotético de eventos associados estatisticamente. A
probabilidade depende da relagao inferencial entre as proposi¢des consideradas e, nesse passo, abre
margem para a multiplicidade identitaria do evento que, como sugerido acima, colapsa a logica
material de Venn (1866). Essa dependéncia ¢ a relativizacdo do juizo provavel ao escopo analitico
que compde seus resultados. Cada nova premissa adicionada ao conjunto / resulta em uma nova
probabilidade — entendida nos termos de uma afirmacdo P sobre uma conclusdo a — relativa a
organizacio dos componentes do conjunto de evidéncias. E importante notar como essa
dependéncia ndo pode ser tautologica, o juizo de probabilidade em Keynes (1921) permite que, por
argumento, se atinja um conhecimento sobre algo e que este conhecimento, sendo sujeito a
modificagdes formais, pode vir a se tornar premissa de um novo conjunto evidenciario. Somente em
referéncia as premissas que compdem o conjunto /4 frente a conclusdo a, ¢ que se pode evidenciar a
logica do argumento na forma de sua relacdo probabilistica e esta, por sua vez, ndo pode ser
reduzida as proposi¢des contidas nas premissas. Finalmente, uma vez explicitadas as premissas que

comporao o juizo, a relacao se torna autoevidente.

Por outro lado, a distancia que separa Keynes do subjetivismo Bayesiano segue uma trajetoria
inversa, mas converge para um ponto similar. Ramsey (1926) e, em sua continuidade, Savage (1954,
1961) reduziam a probabilidade ao grau de crenca de um agente. Esse grau se manifesta na
disposicdo a apostar e ¢ disciplinado apenas pela exigéncia formal de coeréncia — nao cair em um

Dutch Book. Quando observada do ponto de vista do TP (1921) a Teoria da Decisdo Bayesiana

' Indica-se aqui uma das importancias desta distingdo, ainda que o objeto e as limitagdes do presente artigo
ndo permitam uma analise presente dessas implicagdes conjunturais.



obscurece uma distingdo pertinente. J4 no segundo capitulo do TP (1921), Keynes pauta a andlise
que a diferenca entre “crenca racional” e “mera crenca” (Keynes, 1921, p. 10). A mera crenca ¢
uma disposi¢do psicoldgica de assentir a uma proposi¢do, indiferente a sua justificagdo. Percebe-se
como essa possibilidade ndo ¢ excluida, nem subjugada a um caso de excegdo, apenas nao se trata
do objeto de um argumento indutivo que € o propdsito de sua obra discutir. A crenga racional, por
sua vez, sO ¢ racional na medida em que corresponde a uma relagdo logica de probabilidade
efetivamente apreendida pelo sujeito entre a evidéncia e a conclusdo — a forma do conhecimento

por argumento.

A razao ¢ a capacidade de mobilizar evidéncias em direcao a um conhecimento sobre algo, nem ¢
demonstrativo nem exaustivo. Trata-se de uma regularidade pratica da légica, e é circundada por
diversos condicionantes que estdo fora do argumento propriamente dito, mas disposicdo formal
daquilo que pode ser exposto ¢ feita no TP. Assim, para que se dé continuidade a um argumento
logico formal, se exige de que toda inferéncia logica parta de premissas certas. Se o proprio
conjunto de evidéncias for composto por proposi¢cdes apenas provaveis, o resultado serd um juizo
provavel fundado sobre outros juizos provaveis. Isso ndo significa que toda conclusao
argumentativa seja verdadeira, mas que o sujeito esteja convicto das bases de seu raciocinio para
que a inferéncia se sustente. Nesse mesmo contexto, distingue-se ainda o provavel do vago: a
probabilidade admite tratamento logico-analitico, a vagueza ndo — tema que Keynes (1936)

retomara no trato das expectativas de longo prazo.

Keynes (1921) encerra a discussdo epistemoldgica examinando a metodologia e a relatividade do
conhecimento. Diversos exemplos apresentados no Tratado (1921) mostram que a constitui¢do
cognitiva pode variar entre individuos e que, nesse sentido, até mesmo os axiomas da ldgica sao, em

alguma medida, "relativos a constitui¢do da mente humana". Como afirma o autor:

“O que ¢ autoevidente em mim e o que realmente sei, pode ser apenas uma crenga provavel para vocé, ou pode nem
sequer fazer parte de suas crencas racionais [...] a percep¢do de algumas relacdes de probabilidade pode estar fora dos
poderes [intuitivos logicos] de alguns ou de todos nos” (Keynes, 1921, p. 17).

Com isso, Keynes sugere que a probabilidade opera sob uma dualidade tedrica simultaneamente
subjetiva e objetiva. A dimensdo subjetiva da probabilidade ndo tem natureza no juizo, como a
objetividade, mas reside sim na diversidade das evidéncias efetivamente disponiveis aos individuos,
condicionadas por suas experiéncias, circunstancias e percepcoes. As probabilidades diferem
porque a atribui¢do logica ¢ relativa a cada conjunto de evidéncias sustentado, e ndo porque ela

propria, a relagdo logica de probabilidade, seja subjetiva.



Em continuidade a esse raciocinio, entende-se que um agente pode ser inteiramente coerente em
suas apostas, satisfazendo o critério de racionalidade conforme Ramsey (1926), e ainda assim
incorrer em erro logico relativo a evidéncia de que dispde. A coeréncia formal da disposi¢ao a agir
nao ¢ condigdo suficiente de correcao do juizo provavel. Reduzir probabilidade a grau de crenca
medido pela agdo observavel, principalmente nos casos induzidos de aposta Bayesiana, ¢ confundir
aquilo que a distingdo do TP (1921) entre crenga racional e mera crenca buscou delimitar: a

diferenca entre acreditar e ter razao para acreditar.

Essa apreensdo direta da relagdo logica, fundamento da crenca racional, herda de Moore um
comprometimento ontologico de matriz platonica. No TP (1921), Keynes figura as relagdes 1dgicas
como conceitos complexos e indefiniveis. Elas sdo andlogas ao bem nao-natural de Principia Ethica
(1903) e cognosciveis pela uma faculdade de intui¢do racional. Efetivamente, o racionalismo
intelectualista de Moore e de seus discipulos em Cambridge e no Bloomsbury desenvolvido nas
primeiras décadas do século XX ¢ distinto do racionalismo classico e também do racionalismo
utilitarista — ainda que o professor dialogasse bem com os ultimos, em especial com a teoria de

Bentham a qual Keynes veementemente se opds durante toda vida'®.

Esse comprometimento neoplatonico ¢ talvez o principal alvo da critica de Ramsey (1926) ¢ a
manutengao desta perspectiva no desenvolvimento das obras posteriores de Keynes, em especial na
TG ¢ contestada. Neris e Haddad (no prelo) tratam desse impasse em linha também com Runde
(1994) e O'Donnell (2021). Os autores dissociam a estrutura analitica da teoria — a relagdo
premissa-conclusdo, a gradacdo dos poderes de intui¢do logica, o peso do argumento — de seu
comprometimento ontoldgico originario com a existéncia efetiva dos objetos de analise da teoria'”.
Nessa leitura, a resposta de Keynes a Ramsey, em 1931, concede razio apenas ao desvinculamento
tedrico com o essencialismo idealista platonico sobre a natureza das relagdes logicas — tese sempre
dispensavel a formulacdo da obra. O que nela se preserva ¢é a distingdo entre crenga racional e mera

crenca. Essa distingdo seria reconfigurada na TG (1936) como uma “légica humana” da incerteza.

3.2 Argumento Nao-Demonstrativo e Instrumentos da Logica Provavel

6" A interpretagdo e reinterpretagdo do idealismo e da moral em Moore (1903) estd desenvolvida na
dissertagdo de mestrado do presente autor e desenvolve o Principio de Unidades Orgéanicas (Moore, 1903;
Keynes, 1938) como pedra angular da axiologia e da metafisica social keynesiana.

'7 Essa perspectiva se torna mais clara quando analisada também sob o discurso de Keynes as novas geragdes
do grupo de Bloomsbury em 1938 que foi redigido e intitulado My Early Beliefs.



O objetivo primario do TP (1921) ¢ estender o campo da ldgica para além da conclusividade
demonstrativa. Para tanto, a demonstracdo certa ndo ¢ entendida meramente como a probabilidade
maxima — ou nula —, mas como incorrigibilidade silogistica de uma afirmagao e essa rigidez
formal nao ¢ parte de nenhum argumento indutivo no qual se tenciona um juizo circunstancial. A
obra busca abarcar os “muitos outros argumentos [que] sdo racionais e sustentam algum peso sem
ter a pretensdo de certeza” (Keynes, 1921, p. 2). S6 hé certeza quando a relagdo logica entre 4 e a €
necessaria, mas o juizo logico de probabilidade existe justamente para os casos em que essa relacao

¢ contingente.

A grande maioria dos argumentos que sustentam o conhecimento empirico ndo satisfaz a condicao
de necessidade logica exigida pela inferéncia demonstrativa. Indugdes, analogias, testemunhos e
previsdes sobre casos singulares sdo, nesse sentido, argumentos apenas parcialmente conclusivos. A
evidéncia disponivel favorece a conclusdo sem torna-la logicamente inevitavel. A passagem de /
para um conhecimento sobre a nunca ¢, nesses casos, uma dedu¢do, mas uma inferéncia cujo grau
de sustentacio racional é, ele mesmo, objeto da logica da probabilidade. E exatamente essa
caracteristica que impede o juizo provavel de ser reduzido a um célculo. Se toda relacdo a/h
pudesse ser expressa por um numero entre 0 e 1, bastaria a aritmética elementar para tratar do

problema'®,

Em continuidade a essa tese de insuficiéncia da matematica, Keynes (1921, p. 37-40) discorre sobre
como a mensuragdo numérica sé ¢ possivel em um caso especial. E precisamente a esse caso que a
teoria classica, e depois a frequentista, restringiram inadvertidamente todo o dominio da
probabilidade. Assim, as correntes tradicionais concentraram seus esfor¢os “nos problemas em que
nos sdo apresentados um nimero exclusivo e exaustivo de alternativas de probabilidades iguais”
(Ibid., p. 21). Fora desse caso especial, obtém-se no melhor dos casos uma ordenagdo comparativa
dentro de uma mesma série de proposi¢cdes. Muitas vezes nem isso ¢ possivel. Uma série de
exemplos oferecidos ainda na primeira parte do TP (1921), intitulada Fundamental Ideas ilustram
problemas que decorrem dessa logica limitada. A comparagdo entre livros de marroquim azul e
vermelho, contrapostos a outros dois de couro de bezerro com as mesmas cores ¢ um caso notavel.

Keynes sugere como em séries de comparagdo distintas — no caso, a cor e o material, que

'8 Em Neris e Haddad (no prelo) discute-se como essa percep¢do em Keynes advém da heranga intelectual
que recebeu de Bertrand Russell, em especial em seu Principia Mathematica (1903) que visou submeter a
matematica a logica analitica formal. Nesse passo, Keynes enxergava o TP (1921) como uma extensdo deste
projeto analitico. Ainda que sua filosofia estivesse bastante atrelada a logica do senso comum de Moore, o
que certamente garantiu a ele grande flexibilidade tedrica em meio ao paradigma analitico de Cambridge no
inicio do século XX.



dificilmente sdo elementos agrupéveis entre si — ndo sdo, em geral, intercambiaveis de acordo com

uma métrica comum (Ibid., p. 38-40).

Nos casos em que a comparagao direta ¢ falha e o Principio da Indiferenca — reformulacao logica
do principio matematico de equipossibilidade, a Razdo Insuficiente — ndo se aplica, o juizo
provavel simplesmente ndo admite expressdo numérica. Isso ocorre porque a evidéncia nao ¢
simétrica entre as alternativas, ou porque uma delas comporta subalternativas da mesma forma
logica. Ainda assim, esse juizo ndo €&, por essa razao, menos racional ou menos passivel de exame

logico.

O TP (1921, p. 74-75) mobiliza instrumentos logico-analiticos alternativos ao calculo estatistico
para tratar desse vasto territdrio de argumentos ndo-demonstrativos que escapam a mensurabilidade
e a comparabilidade. O Principio da Indiferenca ¢ um exemplo emblematico dessas ferramentas por
evitar a axiomatizag¢do rigida da probabilidade tradicional conforme as condigdes particulares de

simetria da evidéncia e da indivisibilidade de alternativas.

Outro conceito importante desenvolvido no TP (1921) ¢ o peso do argumento. Este que permite
dimensionar a quantidade de evidéncias relevantes — favoraveis ou desfavoraveis — que estdo sob
consideragdo na formacao do juizo. Ele ¢ complementar a relacdo ldgica e sustenta, em ultima
analise, a racionalidade do argumento. Keynes (1921, p. 78, 84-85) discute a possibilidade de duas
conclusdes serem sustentadas sob uma probabilidade — quando plausivel — numericamente
idéntica e, ainda assim, serem relativas a conjuntos desiguais de conhecimento disponivel. Em casos
nos quais uma mesma relacao de probabilidade parece sustentar conclusdes distintas, € racional que

se escolhe pela crengca com maior base evidenciaria relevante e, portanto, maior peso do argumento.

A esse par de categorias soma-se o risco: a desvalia adicional de agir a partir de evidéncia escassa,
ou de concentrar a aposta num unico resultado. E por isso que Keynes rejeita a doutrina da
expectativa matematica, segundo a qual a acdo racional se reduziria a maximizar o produto entre
valor e probabilidade (/bid., p. 352-360). Probabilidade, peso e risco constituem trés elementos
irredutiveis entre si. E a articulagdo entre eles e ndo a operagdo algébrica isolada que a logica da
probabilidade se propde a organizar. Keynes, na ultima parte do TP (1921), intitulada The
Foundations of Statistical Inference, volta sua aten¢do a distingdo entre a fungdo descritiva de um
modelo estatistico. Ele ¢ capaz de diagramar as caracteristicas quantitativas dos conjuntos
observados, nesse sentido, sua fungdo ¢ sempre indutiva e, propriamente, inferencial (/bid., p. 371).

Para Keynes, o analista estatistico que ajusta uma curva de frequéncia ou entdo que estima um



coeficiente de correlagdo nao deve se desvirtuar da mera descrigdo de uma amostra para aventar
uma generalizacdo indutiva — sobre os termos agregados — sem examinar as condigdes logicas

que legitimam essa inferéncia (/bid., p. 371-373)".

3.3 Categorias Metafisicas do Juizo Provavel

Foi indicado acima como o trato da indugdo no TP leva em conta limites inerentes a ldgica e isso,
em alguma medida, permite a influéncia de elementos arbitrarios no juizo. Para tanto, sua teoria
busca indicar propriamente as possibilidades de generalizacdo racional, sobre qualquer escopo de
observagdao empirica, depende antes das hipoteses estruturantes da concepgdo de realidade que se
assume. Keynes (1921) se inseriu no contexto filoséfico-analitico de Cambridge e, nesse passo, era
dominante a hipdtese de uniformidade atomica da natureza. Sob essa hipotese, o universo material
estaria composto por unidades elementares, invaridveis e independentes e estariam elas
interrelacionadas de modo tal que o resultado da totalidade ¢ a composi¢ao simples de seus valores
parciais. Por outro lado, a discussdo sobre a composi¢ao atdmica dos valores naturais encontrava
barreiras na filosofia de Moore (1903). Ele desvinculou as unidades de valor — ou de significado

— das composi¢des complexas que as continham.

O Principio de Unidades Organicas, desenvolvido por Moore (1903), ¢ adaptado por Keynes de
forma tal que:

Podemos, ndo obstante, admitir que a bondade ¢ parcialmente orgdnica e ainda assim nos permitir extrair conclusdes
provaveis. Pois as alternativas — a saber, que ou a bondade do universo inteiro ao longo do tempo ¢ orgéanica, ou a
bondade do universo ¢ a soma aritmética das bondades de partes infinitamente numerosas e infinitamente divididas —
ndo sdo exaustivas. Podemos supor que a bondade das pessoas conscientes ¢ organica para cada personalidade distinta e
individual. Ou podemos supor que, quando unidades conscientes estdo em relagdo consciente, entdo o todo que
devemos tratar como organico inclui ambas as unidades. Estes sdo apenas exemplos. Em geral, devemos supor que as

unidades cuja bondade devemos considerar orgénica e indivisivel nem sempre sdo maiores do que aquelas cuja bondade
podemos perceber e julgar diretamente (Keynes, 1921, p. 355).

A recusa da doutrina de “expectativa matematica” ¢ enunciada no TP contra a concepgdo de que a
acdo racional pode ser reduzida a soma dos produtos entre utilidade e probabilidade de cada
consequéncia possivel. Nao ¢ a dificuldade técnica de mensuracdo que deve ser superada, mas sua
pretensdo. Ainda no TP (1921), Keynes denuncia a categoria ética do utilitarismo que assumiria
forma ultima no pensamento dos modelos de decisdo neocldssicos da segunda metade do século

XX.

' Novamente, pode-se ver no TP (1921) os condicionantes tedricos que levariam Keynes (1939; 1940) a
criticar a abordagem econométrica da Macrodindmica de Tinbergen (1939).



Esse contrapondo ¢ evidente no termos da analise da metafisica que esta pressuposta na expectativa
matematica e que so faz sentido sob a hipdtese atdmica. Evidenciou-se essa metafisica conforme o
fechamento estrutural que foi condicdo dos desenvolvimentos algébricos das teorias da
probabilidade tradicionais que tinha como objeto sistemas como os jogos de azar. Lawson (1988)
faz a analise apontando para como tanto o Frequentismo quanto o Bayesianismo incorrem nesse
tipo de fechamento metafisico. Ambas as tradi¢des dependem, para aplicar seus modelos, que os
problemas da classe de referéncia e da imprevisibilidade das relagdes conjunturais —
essencialmente fora do escopo estatistico e, por vezes, extraldgicos — sejam resolvidos conforme a
estatistica e logica distributiva. Lawson (1988) discute como a validade dos programas frequentista
e bayesiano ¢ integralmente disposta sob uma condi¢do ontoldgica estranha ao ‘“realismo

interacionista” defendido por Keynes (1921; 1936).

Entende-se disso que as filosofias probabilisticas tradicionais, nesse passo, desvirtuam seus
modelos da realidade por meio de manipulagdes estatisticas com pouco fundamento 16gico. Essa
desvirtuagdo, em geral, se intensifica no dominio econdmico — portanto, sociopolitico — no qual
grande parte do sistema investigado esta sujeito as tensdes da conjuntura e ao tempo. Nos
complexos sociais, indica Lawson (1981), prevalece o carater organico identificado por Keynes
(1921). Sendo assim, as condi¢cdes de fechamento que conferem a estabilidade das classes de
referéncia, a invariadncia das conexdes causais e repetibilidade dos eventos relevantes, raramente se

realizam.

Isso explica por que o exemplo das seguradoras da Lloyd's, examinado na Parte [ do TP (1921, p.
24), mostra taxas de apodlice que oscilam conforme o capricho e a arbitrariedade de individuos. Ele
argumenta que essas variagdes ndo representam probabilidades racionalmente determinadas, mas
respostas intuitivas e arbitrarias as mudancas de contexto. Fundamentalmente, as taxas se apoiam
em “opinido em circulagdo”, algo que viria a ser desenvolvido na TG (1936) sob a forma das
convencdes de mercado. Nos casos em que a comparabilidade 16gica das evidéncias se esgota € o
peso do argumento € escasso, resta ao agente racional recorrer ndo a um calculo mais fino, mas a
um julgamento pratico assentado sobre convengdo: ‘“serd racional permitir que o capricho nos

determine e ndo gastar tempo com esse debate” (Keynes, 1921, p. 32).
4. Consideracoes Finais

As distingdes aqui esbocadas entre relacdo logica e frequéncia observada, entre juizo racional e grau

subjetivo de crenga, sugerem que a contribuicdo de Keynes (1921) ao debate probabilistico talvez



resida menos em oferecer uma solugdo definitiva e mais em recolocar o problema do argumento
indutivo. Nesse deslocamento, a probabilidade deixa de ser um atributo do mundo ou da mente para
se tornar uma questdo sobre a organizacdo logica e realista das premissas relevantes sob

consideragao.

Ficam em aberto, todavia, implicacdes que o proprio TP (1921) apenas anuncia. Uma delas
concerne a traducdo dessa logica proposicional para dominios em que as classes de referéncia sao
instdveis e as conexdes causais ndo se repetem — o que remeteria a uma ontologia social que trate
da formagao do que Keynes (1921) se referiu como “conhecimento certo e direto” e que a depender
de sua conjuntura, relativiza integralmente a forma do argumento procedente. Outra implicacao
reside no fato de que esta andlise se limita a distingdo e aos argumentos criticos da probabilidade em
Keynes (1921), sendo dependente de pesquisas complementares que: (i) elaborem a tese da
continuidade reformulada, como em Runde (1994), Neris e Haddad (no prelo), dentre outros; (i1)
confrontem o programa racionalista da maximiza¢ao de utilidade e as reducgdes formais das
conjunturas organicas em unidades de valor estéreis, como feito em Robinson (1962); (iii)
promovam uma interpretacdo coerente do Principio de Unidades Organicas no Tempo — conforme

sugerido em Keynes (1921; 1936; 1938) — objeto de um trabalho em andamento.
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