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Resumo

A inteligéncia artificial (I1A) transforma a advocacia brasileira, otimizando pesquisa
juridica e automacao de tarefas. Porém, lacuna critica persiste entre regulacao ética
(Codigo de Etica OAB, Recomendagdo 01/24) e implementacdo responsavel,
especialmente em contextos vulneraveis como a Amazénia. Pergunta central: como
garantir acesso a IA juridica sem comprometer confidencialidade, responsabilidade
profissional e qualidade dos servigos? Este trabalho investiga dilemas éticos especificos
(sigilo, viés algoritmico, responsabilidade por erros gerados por |IA) e propde marco
regulatério adaptado para advocacia amazénica, considerando exclusdo digital,
formagao deficiente e dependéncia de plataformas predatérias. Através de analise
documental (Codigo de Etica, LGPD, jurisprudéncia, recomendacdes OAB), demonstra-
se que uso ético de IA exige transparéncia algoritmica, supervisdo humana obrigatoria e
conformidade com normas de privacidade. Contribui para debate sobre responsabilidade
profissional na era digital e subsidia futuras politicas publicas na Amazénia.
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Introducgao

A inteligéncia artificial generativa revoluciona a advocacia brasileira. Ferramentas
de analise de jurisprudéncia preditiva, automacao processual e redacao assistida de
pecas aumentam produtividade, mas criam dilemas éticos inéditos. Casos emblematicos:
em 2025, advogado foi condenado a 20 salarios-minimos por apresentar petigdes com
jurisprudéncia e artigos legais inexistentes gerados por IA (MIGALHAS, 2025; LAWX,
2025). A responsabilidade recaiu integralmente sobre o advogado, ndo sobre a
plataforma de IA. Pergunta fundamental: como profissionais podem inovar com
tecnologia mantendo conformidade ética?

Regulagdo avangou: Conselho Federal da OAB aprovou Recomendagéao 01/24
com diretrizes para |A generativa na advocacia, enfatizando transparéncia,
confidencialidade, supervisdo humana (OAB, 2024). Lei Geral de Protecao de Dados
(LGPD, Lei 13.709/2018) regulamenta tratamento de dados pessoais em sistemas
automatizados. Marco Civil de IA (PL 2.338/2023) estabelece responsabilidades de
desenvolvedores e usuarios. Porém, implementagdo pratica permanece débil,
especialmente em contextos vulneraveis.

Na Amazoénia, problema agrava-se. Advogados enfrentam: (1) menor acesso a
capacitagdes sobre IA e ética digital; (2) maior propor¢ao de atuagado solo em comarcas
interioranas com infraestrutura precaria; (3) maior exposicdao a plataformas de IA
predatdrias ou de baixa qualidade. Comunidades indigenas, ribeirinhas e quilombolas
tornam-se alvo de ofertas juridicas inadequadas mediadas por IA sem supervisao
humana.

Este trabalho investiga lacunas entre normas éticas e implementagao responsavel
de IA em advocacia amazénica. Objetivo geral: propor marco regulatério e educacional
adaptado a realidade regional. Objetivos especificos: (a) mapear dilemas éticos

especificos do uso de IA; (b) analisar insuficiéncias normativas atuais; (c) investigar riscos
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particulares em contexto amazonico; (d) desenhar diretrizes operacionais para
conformidade; (e) propor politica publica de capacitag&o profissional.

Relevancia: (1) ineditismo — poucos estudos combinam |A + ética + contexto
amazobnico; (2) urgéncia — mercado de |A juridica cresce rapidamente (2025 é inflexao)
e advogados amazénicos precisam de orientacao; (3) impacto social — acesso a justica
depende de advocacia responsavel; (4) alinhamento com politicas publicas — linha

"Politicas Publicas & Desenvolvimento Sustentavel".

Desenvolvimento

Dilemas éticos da IA em advocacia

Recomendacdo OAB 01/24 e Cdédigo de Etica definem principios para uso
responsavel. Principais dilemas identificados:

(1) Confidencialidade e sigilo profissional: Inserir dados de clientes em plataformas
publicas de IA (ex: ChatGPT versao gratuita) viola LGPD e sigilo profissional. Risco:
vazamento de informagdes processuais, financeiras, familiares (LEGALE, 2025).

(2) Alucinagdes algoritmicas: IA generativa fabrica jurisprudéncia, artigos legais,
numeros de processos. Advogado permanece responsavel legalmente (Londrina 2025).
Dever de diligéncia: verificar rigorosamente todo conteudo gerado (OAB, 2024;
MIGALHAS, 2025).

(3) Viés algoritmico: Modelos treinados com dados historicos replicam
discriminagdes (raca, género, classe). Decisbes automatizadas podem afetar direitos
fundamentais. LGPD reconhece direito a revisdo de decisdes puramente automatizadas
(art. 20).

(4) Responsabilidade intransferivel: 1A ndo responde. Advogado que utiliza
ferramenta responde integralmente por erros, violagao de sigilo, litigancia de ma-fé (Lei
8.906/1994; jurisprudéncia 2025).
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(5) Mercantilizagao disfargada: Plataformas de IA juridica podem incentivar
captagao predatoria, oferecimento inadequado de servigos, foco em volume vs. qualidade
(risco de violagédo de Provimento 205/2021).

Regulacgao atual e lacunas

Recomendacdo OAB 01/24: diretrizes sobre transparéncia, confidencialidade,
comunicagdo com cliente. Positivo: reconhecimento da tecnologia, principios claros.
Negativo: recomendacao (n&o obrigatoria); sem mecanismos de fiscalizagdo; genérica
(ndo contempla contextos especificos).

LGPD: Responsabilidade objetiva por violagdes de sigilo. Positivo: direito a
explicacédo para decisdes automatizadas; principios de transparéncia e minimizagao de
dados. Negativo: insuficiente para profissdes reguladas com deveres éticos especificos.

Marco Civil de IA (PL 2.338/2023): Responsabilidades de desenvolvedores e
usuarios; sangdes até R$ 50 milhdes. Positivo: forte deterrence. Negativo: ainda em
votacgao; foco em plataformas, ndo em profissdes.

Lacunas criticas: (1) auséncia de certificacdo ou credenciamento de plataformas
de IA para uso juridico; (2) falta de mecanismos especificos de fiscalizacao OAB; (3)
insuficiente capacitacdo de advogados em IA ética; (4) auséncia de protocolo de
conformidade adaptado para contextos regionais, especialmente Amazonia.

Contexto amazoénico e vulnerabilidades

Advocacia amazénica: menor densidade profissional por habitante; menor acesso
a atualizagdes sobre ética digital; maior proporcdo de advogados solo; maior
dependéncia de plataformas de IA genéricas. Comunidades tradicionais: vulnerabilidade
a oferecimento inadequado de servigos juridicos intermediados por |IA sem superviséo
humana.

Riscos especificos: (1) Excluséo digital — infraestrutura precaria limita acesso a
ferramentas de IA confiaveis, forgando dependéncia de plataformas predatdrias; (2)

Desinformagdo — menor capacitagao favorece replicagdo de alucinagdes algoritmicas
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sem verificagdo critica; (3) Fragmentagdo normativa — auséncia de diretrizes
regionalizadas cria vacuo regulatorio.

Proposta de marco regulatério e educacional

(1) Certificagdo OAB para plataformas juridicas de IA: Requisitos — politica de
transparéncia algoritmica; auditoria independente; mecanismo de denuncia;
conformidade LGPD; treinamento obrigatdrio para usuarios.

(2) Protocolo de conformidade simplificado para advogados amazonicos: Checklist
antes de usar IA — dados confidenciais? Nao insira em plataformas publicas. Resultado
verificavel? Consulte fontes autorizadas. Algoritmo transparente? Entenda critérios.
Responsabilidade clara? Revise tudo antes de usar.

(3) Programa regional de capacitacdo: Cursos itinerantes em comarcas
amazodnicas sobre ética de IA, conformidade LGPD, boas praticas. Certificacdo OAB
reconhecida.

(4) Atualizacdo de Provimento: Novo Provimento OAB especifico para I|A
generativa na advocacia, tornando obrigatoria supervisdo humana, transparéncia
algoritmica, conformidade LGPD.

Consideragoes finais

Inteligéncia artificial na advocacia é inevitavel e oferece oportunidades
significativas de eficiéncia. Porém, uso irresponsavel viola direitos fundamentais (sigilo,
privacidade, acesso a justica) e prejudica confianga no sistema juridico.
Responsabilidade é intransferivel: IA auxilia, advogado responde.

Regulagao atual (Recomendagao OAB, LGPD, Marco Civil de IA) é insuficiente
sem implementagcao robusta, fiscalizacdo ativa e capacitagao profissional. Amazbnia
exige atencao diferenciada: vulnerabilidades institucionais demandam diretrizes

regionalizadas, certificacao de plataformas, programas de capacitacao itinerante.
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Contribuicao deste trabalho: (1) Tedérica — articula ética profissional, IA e contexto
amazobnico; (2) Pratica — propde protocolo operacional para conformidade; (3) Politica
— subsidia futuras atualizagdes normativas e politicas publicas regionais.

Futuro préximo exigira: (1) investigagdo empirica sobre praticas atuais de
advogados amazénicos com IA; (2) validagao de protocolo de conformidade; (3) analise
de impacto de eventual certificacdo OAB; (4) debate sobre responsabilidade civil de
plataformas de IA juridica.

Apenas com responsabilidade compartihada — reguladores, plataformas,
profissionais, usuarios — sera possivel garantir que |IA amplifique capacidade juridica

sem comprometer ética profissional nem acesso a justica.
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