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INTRODUCAO

Este trabalho parte de uma profunda inquietacdo depois de anos de pesquisa. Ao se analisar
a Guerrilha do Araguaia (1972-1974), verifica-se que o Partido Comunista do Brasil (PCdoB)
almejava seguir a via chinesa de guerra popular prolongada, nos moldes do maoismo, adaptados a
realidade brasileira. Contudo, quando se consulta documentos do proprio PCdoB, uma
inconsisténcia se sobressai: a0 mesmo tempo que o partido defendia a questdo camponesa como a
questao-chave da revolugcdo e a necessidade de uma alianga operario-camponesa, pontuava a
manuten¢do de “restos feudais”. Ao mesmo tempo que clamava pelo cerco da cidade pelo campo,
negava o campesinato como agente social do futuro. Observa-se, assim, que, enquanto destacava as
contribuicdes de Mao Tsé-Tung, o PCdoB repetia a concepcao leninista sobre os camponeses, a
qual os analisa como um residuo social em via de desaparecimento diante do fim do camponés
médio, da transformag¢do do camponés pobre em proletirio e do camponés rico em capitalista
(Almeida, 2003; Marques, 2008; Oliveira, 1999, 2004).

O titulo “Rumo ao Araguaia” ndo ¢ uma aleatoriedade, mas sim uma escolha intencional que
reflete o recorte temporal adotado para o presente artigo. O combate a Guerrilha do Araguaia,
exterminada em 1974, foi o maior deslocamento das Forcas Armadas no interior da historia do
Brasil e a maior mobilizagdo militar de Exército, Marinha e Aerondutica desde a Segunda Guerra
Mundial. A repressdo nao se restringiu aos guerrilheiros e também prendeu, torturou e assassinou
camponeses que nada sabiam o que se passava no Para. Nao obstante, poucos sao os estudos sobre a
Guerrilha do Araguaia e ainda menos comuns sdo os estudos sobre o campesinato retratado nos

documentos do partido que optou pela guerrilha rural. A vista disso, este trabalho se justifica para
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suprir esse vacuo, debrugando-se sobre cartas, artigos e deliberacdes do PCdoB de 1962 (ano da
cisao com o PCB) a 1972 (ano da descoberta das Forcas Guerrilheiras do Araguaia por parte das
Forgas Armadas)®.

Nessa linha, objetiva-se discutir e problematizar como o campesinato ¢ representado nos
escritos do PCdoB no momento pré-Guerrilha do Araguaia, justamente quando os primeiros
militantes j& comecavam a se deslocar para a divisa Para-Maranhao-Goids (atual Tocantins). Para
isso, sdo comparadas as visdes de Mao Tsé-Tung e Vladimir Lénin. Isso ndo apaga, porém, a
vertente teérica adotada pelo autor, compartilhada de Oliveira (1999). Embora alguns marxistas
(vide Lénin) argumentem que o campesinato estd fadado a extingdo, outros - conforme a Geografia
Agraria Critica - defendem que a agricultura camponesa cria e se recria dentro do modo de
producdo capitalista. Entende-se, por consequéncia, que o campesinato ¢ uma classe social, com
modo de vida préprio, que se reproduz no capitalismo.

Desde ja, ndo se pode esquecer o que Marx (2017, p. 828) escreveu sobre as classes sociais
no capitulo 52 do livro III de “O Capital”. Segundo o autor, ndo existiam apenas duas classes
sociais no modo de producdo capitalista, ou seja, ndo havia somente burguesia (capitalistas,
detentores dos meios de produgdo) ou proletariado (trabalhadores assalariados). Ha, de fato, trés
grandes classes: proprietarios de mera forca de trabalho (assalariados, cuja fonte de rendimento € o
salario), proprietarios de capital (capitalistas, cuja fonte de rendimento ¢ o lucro) e proprietarios
fundiérios (proprietarios de terra, cuja fonte de rendimento ¢ a renda da terra) (Oliveira, 2004).
Mesmo assim, isso foi relegado por muitos, que resumiram as classes a oposi¢do capital-trabalho,
ocultando tanto latifundidrios quanto camponeses.

Penetra-se, com isso, na “descontinuidade doutrinaria” mencionada por Martins (1986, p.
12). E uma incoeréncia tamanha que ora o campesinato seja dado como passivo, subordinado ao
operariado, ora seja o responsavel pela revolugao, através da guerra popular. Em uma pluralidade de
tendéncias politico-partidarias, trata-se de uma “esquizofrenia doutrinaria”, a qual, a despeito da
organizacdo campesina propria, continua a manter o campesinato como um agente estranho a

politica (Martins, 1986).

2 Os primeiros pecedobistas se instalaram no Pard em 1966, mas a cisdo de 1962 j4 tinha como motiva¢io o embate
entre a via pacifica (defendida por Luis Carlos Prestes) e a via revolucionaria de luta armada (defendida, entre outros,
por Mauricio Grabois, Pedro Pomar e Jodo Amazonas).
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Isso ndo escapa aos arquivos pecedobistas, que misturam leituras e, a depender do momento,
colocam o camponés como um pilar para a luta armada ou como um sujeito pré-capitalista (feudal e
semifeudal) com os dias contados frente a proletarizagdao iminente. Centro da revolu¢do ou
resquicio sobrante do feudalismo? Eis a questdo que permeia um partido que, nos anos 1960 e 1970,
se colocou como marxista-leninista-maoista e formou trés destacamentos guerrilheiros na Amazonia
Oriental. Por essa razao, Ariovaldo Umbelino de Oliveira, em entrevista concedida a Melo (2013, p.
120), afirmou que “o PCdoB ainda tem a conviccdo de que tenha feudalismo no Brasil”.
Embrenhando-se na contradicdo para apreender a unidade na diversidade, retornar a base

arquivistica possibilita 0 exame e a investigacao.

METODOLOGIA

Em vez de negar a contradi¢do, assume-se que “a lei da contradi¢do inerente aos fendmenos,
ou lei da unidade dos contrarios, ¢ a lei fundamental da dialética materialista” (Tsé-Tung, 2009, p.
31). Visto que este trabalho aborda principalmente uma contradi¢do na representacdo do
campesinato em documentos partidarios, ndo se deve evitd-la, mas sim destrincha-la’. Como o
PCdoB se autodeclarava maoista, ndo ¢ nenhum problema trazé-lo ao debate, pois ¢ mencionado
constantemente entre os livros e os textos que se seguem.

Para identificar as contradi¢des inerentes ao campesinato encontrado nos escritos do PCdoB,
no recorte temporal “Rumo ao Araguaia”, foram consultadas coletaneas do proprio partido em
questdo, publicadas em Portugal nos anos 1970. Os compilados juntam uma série de textos e foram
editados pela Edigdes Maria da Fonte, sediada em Lisboa. Seu contetdo, porém, nido sofreu
nenhuma alteragdo na ortografia, conforme aviso da pagina 8 de Partido Comunista do Brasil
(1974a, 1974b): “Nota: A presente edicdo obedece, na integra, aos documentos publicados pelo
Partido Comunista do Brasil. Nao alterdmos nem a ortografia nem a sintaxe porque sdo a expressao

particular do povo a que o Partido Comunista do Brasil se dirige”.

¥ Mao Tsé-Tung (2009, p. 39) complementa: “Nio ha fendmeno que ndo contenha contradigio. Sem contradigdes o
mundo ndo existiria”. Em uma versdo mais completa, tem-se que “sem vida, ndo ha morte; sem morte, ndo ha vida. Sem
alto, ndo ha baixo; sem baixo, ndo h4 alto. Sem infelicidade, ndo ha felicidade; sem felicidade, ndo ha infelicidade. Sem
facil, ndo ha dificil; sem dificil, ndo ha facil. Sem senhores de terras, ndo ha rendeiros; sem rendeiros, ndo ha senhores
de terras. Sem burguesia, ndo ha proletariado; sem proletariado, ndo hé burguesia. Sem opressdo nacional pelo
imperialismo, ndo ha colonias nem semicolonias; sem colonias e semicolonias, ndo hd opressdo nacional pelo
imperialismo. O mesmo se passa com relacdo a todos os contrarios; em determinadas condi¢des, por um lado, eles se
opdem um ao outro e, por outro lado, estdo ligados mutuamente, impregnam-se reciprocamente, interpenetram-se e
dependem um do outro” (Tsé-Tung, 2009, p. 66).
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Devido a Ditadura Militar, a censura era reinante e os militantes ndo conseguiram publicar
as obras no Brasil, divulgando-as na Europa durante o exilio. Para consultar o embasamento tedrico
que levou a Guerrilha do Araguaia, os livros raros utilizados foram os seguintes: 1) “A Linha
Politica Revoluciondria do Partido Comunista do Brasil (M-L)”, de agosto de 1974 (1974a; figura
1); 2) “Guerra Popular - Caminho da Luta Armada no Brasil”, de outubro de 1974 (1974b; figura
2); 3) “Cinquenta Anos de Luta”, de dezembro de 1975 (1975; figura 3); e 4) “Politica e
Revolucionarizagdo do Partido”, de janeiro de 1977 (1977; figura 4). Embora as versoes finais
sejam depois de abril de 1972, quando o combate no Araguaia teve inicio, os capitulos que
compdem as coletaneas sdo anteriores. Para complementar as consultas a documentos do PCdoB,
outra base foi o livro organizado por Pomar (1980; figura 5).

Figuras 1, 2,3,4 e 5 - 1) Coletanea “A Linha Politica Revoluciondria do Partido Comunista do Brasil (M-L)” (1974);

2) Coletanea “Guerra Popular - Caminho da Luta Armada no Brasil” (1974); 3) Coletanea “Cinquenta Anos de Luta”
(1975); 4) Coletanea “Politica e Revolucionarizacdo do Partido” (1977); 5) Livro de Pomar (1980)
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Fonte: Acervo pessoal do autor (2025).

Ao todo, eles somam mais de 80 documentos a serem visitados. No entanto, nem todos os
documentos sdo citados e mobilizados para o presente artigo - seja porque ndo mencionam algo
referente ao campesinato ou porque tratam de outros temas. Assim, foram selecionados somente
aqueles que efetivamente apresentam a contradi¢do sobre o campesinato, chegando a um niimero de
9 textos. Na tabela 1, o titulo, a data da primeira publicacao (respeitado o intervalo de 1962 a 1972),
a autoria ¢ o compilado onde se encontra sdo dispostos para cada documento. Ressalta-se que os
documentos nao tém uma assinatura individual porque foram 1) decisdes coletivas do partido; ou 2)
estratégias para manter o anonimato de militantes perseguidos e cacados depois do golpe de 1964.
Se o Comité Central era o 6rgdo maximo do partido, A Classe Operdria era o seu jornal, utilizado

para veicular as discussoes internas entre piblicos maiores.

Tabela 1 - Sistematizacdo de documentos do PCdoB utilizados para este trabalho

Data da
Primeira
Publicacao
Titulo e/ou Realizacao Autoria Onde Encontrar
Conferéncia Nacional

Extraordinaria do
Partido Comunista do
Brasil

Compilado de Partido Comunista
do Brasil (1974a)

18 de fevereiro
de 1962

"Manifesto-Programa do Partido
Comunista do Brasil"

Comissao Executiva do

"O golpe de 1964 ¢ seus

ensinamentos" Agosto de 1964

"O Marxismo-Leninismo Triunfara na
América Latina (Carta Aberta a Fidel

Castro)" Margo de 1966

"Unido dos Brasileiros para Livrar o
Pais da Crise, da Ditadura e da

Ameaga Neocolonialista" Junho de 1966

"A Politica Estudantil do Partido

Comunista do Brasil" Maio de 1968

"Guerra Popular - Caminho da Luta

Armada no Brasil" Janeiro de 1969

"Responder ao banditismo da ditadura
com a intensificagdo das lutas do
povo"

Dezembro de
1969

"Mais audacia na luta contra a

ditadura" Julho de 1970

Partido Comunista do
Brasil

Comité Central do
Partido Comunista do
Brasil

VI Conferéncia
Nacional do Partido
Comunista do Brasil

Comité Central do
Partido Comunista do
Brasil

Comité Central do
Partido Comunista do
Brasil

Comité Central do
Partido Comunista do
Brasil

Comité Central do
Partido Comunista do
Brasil

Compilados de Partido Comunista
do Brasil (1974a) e Pomar (1980)

Compilado de Partido Comunista
do Brasil (1974a)

Compilado de Partido Comunista
do Brasil (1974a)

Compilado de Partido Comunista
do Brasil (1977)

Compilados de Partido Comunista
do Brasil (1974b) e Pomar (1980)

Compilados de Partido Comunista
do Brasil (1977) e Pomar (1980)

Compilados de Partido Comunista
do Brasil (1977) e Pomar (1980)
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Compilado de Partido Comunista
"Mentiras e Violéncias da Ditadura" = Abril de 1971 A Classe Operaria do Brasil (1977)

Fontes: Partido Comunista do Brasil (1974a, 1974b, 1977); Pomar (1980).
Elaboracdo: Vinicius Carluccio de Andrade (2025).

Voltando-se a discussdo, reforca-se: a lista acima auxilia a assegurar o principio de
reprodutibilidade na ciéncia. Os documentos estdo explicitos e qualquer um pode a eles recorrer. O
estudo pode ser replicado desde que outro pesquisador consulte as mesmas fontes. As conclusoes

acerca de tal “descontinuidade doutrinaria” serdo as mesmas, pois os resultados serao idénticos.

RESULTADOS E DISCUSSAO

E plausivel analisar qual a fungéo atribuida ao campesinato por parte do PCdoB entre 1962 ¢
1972. Em Comissao Executiva do Partido Comunista do Brasil (1980, p. 69), constata-se uma alta
preocupacdo com a questdo da terra diante do “arcaico sistema de latifindio”. Como consequéncia,
a questdo camponesa passaria a ser, para os pecedobistas, o problema-chave da revolugdo brasileira
(Comissao Executiva do Partido Comunista do Brasil, 1980, p. 79; Comité Central do Partido
Comunista do Brasil, 1980a, p. 114). O campesinato, por extensdo, seria a principal base de apoio
das forcas revolucionarias e a transformagdo radical da sociedade somente se daria via guerra
popular, travada fundamentalmente no interior do pais. As massas camponesas seriam o
sustentaculo da guerra popular (Comité Central do Partido Comunista do Brasil, 1980b), afinal “¢
no campo (...) onde existem as melhores condi¢des para desenvolver as lutas do povo brasileiro”
(VI Conferéncia Nacional do Partido Comunista do Brasil, 1974, p. 132)

Ora, se os excertos deixam nitido que “o problema camponés ¢ o objeto de mais aten¢ao”
(Comité Central do Partido Comunista do Brasil, 1980c, p. 142), de onde se origina essa
concepcao? O PCdoB bebeu diretamente do maoismo, linha na qual o campesinato se apresenta
como forca motriz da revolugdo, com um papel central. A partir de diferentes tipos de camponeses
(pobres, médios e ricos), a derrota do capitalismo viria com base no envolvimento do campesinato
na guerra de guerrilhas, do interior para os grandes centros, do campo para as cidades, nos moldes
da guerra popular prolongada. Diante disso, erguiria-se uma alianga operario-camponesa, unidao da

classe operaria, do campesinato ¢ de alguns setores da pequena burguesia®. Quando se estuda os

4 Para o PCdoB, a burguesia nacional, classe hesitante e conservadora, ndo teria parte na alianca operario-camponesa,
restrita a trabalhadores (urbanos e rurais), estudantes, intelectuais, artistas, soldados e marinheiros.
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livros encontrados na se¢do de Metodologia, ndo hé duvidas: as referéncias ao lider chinés sao
explicitas.

No texto de janeiro de 1969, o Comité Central do Partido Comunista do Brasil (1980a, p.
92) apontou que as “geniais contribui¢des de Mao Tsé-Tung” foram essenciais para examinar e
delinear o curso de sua luta armada. O estudo de suas obras foi, na realidade, um ‘“guia na
elaboragdo” do caminho (Comité Central do Partido Comunista do Brasil, 1980a, p. 115). Por sua
predilecdo pelo modelo chinés, descreveu Mao Tsé-Tung como “o maior marxista-leninista de
nossos dias, valoroso revolucionario, admirado e acatado em todo o mundo” (Comité Central do
Partido Comunista do Brasil, 1974, p. 98). O problema e a contradi¢do residem no fato de que,
apesar de salientar a questdo camponesa como questao-chave da revolugdo, o PCdoB reiterava e
replicava a leitura leninista sobre o campesinato, segundo a qual os camponeses, trabalhadores
ndo-dissociados de seus meios de produgdo, a terra, sdo refugos e remanescentes de relacdes de
produgdo feudais e pré-capitalistas.

No mesmo documento em que o Comité Central do Partido Comunista do Brasil (1980a, p.
92) identificou a importancia camponesa para a manutengao € a expansao do movimento armado,
verifica-se que a preocupagdo com a questdo da terra era um reflexo do reconhecimento de
“sobrevivéncias pré-capitalistas”. Ainda que se pense que se trata de um preciosismo, ¢ uma
divergéncia teorica consideravel que merece ser sublinhada. Para o PCdoB, os latifundiarios e os
camponeses seriam restos feudais. Se Marques (2008) atesta a existéncia do campesinato e dos
proprietarios de terra até a atualidade, isso ¢ uma afirmativa contraria a encontrada entre os
documentos pecedobistas. O latifindio ¢ parte constitutiva do modo de producdo capitalista no
Brasil. Mesmo que seja uma leitura quase de nota de rodapé, tremendamente detalhista, a
contradi¢do se expressa nos detalhes.

Para Lénin (1980, 1988), em uma leitura apoiada sobretudo em uma concepg¢do linear, o
campesinato esta fadado ao desaparecimento, tornando-se proletariado ou burguesia. Em Lénin,
assim como nas citacoes de documentos do PCdoB apresentados adiante, os camponeses
simbolizam residuos sociais do progresso capitalista, fundamentalmente dual, com apenas duas
classes sociais (indo na contramdo do capitulo 52 do livro III de Marx). O campesinato, segundo tal
vertente, vem a ser definido por seu destino social que nada mais ¢ que uma tragédia futura, seja por
meio do aburguesamento do campesinato rico ou por meio da proletarizagao do campesinato pobre

(Paulino, 2007, 2008). Vejamos como, através das menores diferengas, as teses de Mao e Lénin




' s AS (IN)CONSEQUENCIAS TERRITORIAIS DA QUESTAO AGRARIA E A
"\"”gq MUNDIALIZAGAO DO CAPITAL: RESISTENCIAS TEORICAS E POLITICAS

SIMPOSIO INTERNACIONAL DE GEOGRAFIA AGRARIA 08 A 12 DE OUTUBRO DE 2025 | UFMS | TRES LAGOAS - M$

XII SIMPOSIO NACIONAL DE GEOGRAFIA AGRARIA - JORNADA CARLOS WALTER PORTO-6ONGALVES

sobre o campesinato guardam distanciamentos, ndo obstante o primeiro construa sua exposi¢cao em

dialogo direto com o segundo. A figura 6 ¢ uma prévia esquematizada do que sera debatido:

Figura 6 - Esquematizagio das contradi¢des tedricas sobre o campesinato encontradas em documentos do PCdoB

Campesinato em Mao Tsé-Tung e Vladimir Lénin

Tsé-Tung (Margo de 1926): Tsé-Tung (Outubro de 1933):
classes na sociedade classes nas areas rurais
chinesa no geral

Lénin (1899, 1915)

Camponés rico;

Proprietario ‘
burguesia rural

1. Senhores de terras e
burguesia compradora

Carr pones rico ‘

‘ 2. Média burguesia

Camponés médio:

Camponés médio e camponés pobre desaparecimento

‘ 3. Pequena burguesia

Trabalhador rural assalariado ‘

owmp —oOwW=~300

Camponés pobre:

‘ 4. Semi-proletariado
proletariado rural

(:Ei[T][]-i)'I['fé sem terra ‘

\;L\L\;_\A;\

‘ 5. Proletariado

‘ 6. Lumpemproletariado y PCdoB (1962-1972):
Problema-chave da revolugao X Restos feudais

Fontes: Tsé-Tung (1975, 2004a, 2004b); Lénin (1980, 1988).
Elaboragdo: Vinicius Carluccio de Andrade (2025).

Primeiramente, Tsé-Tung (1975, 2004a) fez, em texto de marco de 1926, uma analise geral
das distintas classes na sociedade chinesa, sendo elas: 1) senhores de terra e burguesia compradora,
apéndices da burguesia internacional e dependentes do imperialismo; 2) média burguesia, uma
burguesia nacional que era concomitantemente antiimperialista e anticomunista; 3) pequena
burguesia, composta por camponeses proprietarios, proprietarios de pequenas empresas, intelectuais
e pequenos comerciantes, com alas desde a esquerda (entre os mais pobres) até a direita (entre os
mais ricos); 4) semi-proletariado, composta por grande parte dos camponeses semi-proprietarios
(sujeitos ao arrendamento mesmo com terras proprias), camponeses pobres (rendeiros), pequenos
artesdos, empregados comerciais € mascates/ambulantes; 5) proletariado, composto por um
proletariado industrial/operariado (concentrado principalmente nas ferrovias, na mineragdo, no
transporte maritimo, nos té€xteis e na constru¢do naval) e por um proletariado agricola/trabalhadores

rurais assalariados, conjunto de trabalhadores explorados por empresas estrangeiras e forca
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dirigente da revolucdo’; e 6) lumpemproletariado, composto por camponeses sem-terra € Operarios
sem trabalho, existéncia mais precaria.

Sete anos depois, em outubro de 1933, Ts¢-Tung (2004b) destrinchou especificamente as
classes sociais nas areas rurais, detalhando cada uma das listadas acima no caso particular da
formagdo socioespacial chinesa. Observa-se, na figura 6, que o proprietario fundiario (aquele que
possui terras, mas nao trabalha, pois tem sua fonte de rendimento na extracao da renda da terra) faz
parte da média burguesia; o camponés rico (aquele que possui terras, tem os melhores instrumentos
de trabalho e explora, temporariamente, uma mao de obra contratada), da pequena burguesia; o
camponés meédio (aquele que depende de seu proprio trabalho, mas geralmente nao vende sua forga
de trabalho porque possui ou aluga terras) € o camponés pobre (aquele sujeito a exploracao da forga
de trabalho, pagando aluguel para usar terras), do semi-proletariado; e o trabalhador rural
assalariado (aquele desprovido e divorciado de seus meios de producdo, sem terras, que vende sua
forca de trabalho para sobreviver), do proletariado.

Segundo a concep¢do maoista, ¢ no semi-proletariado que residia o “problema camponés”,
pois ali se encontrava a massa rural empobrecida, mas ainda em contato com seus instrumentos de
trabalho. Conforme apresentado a seguir, uma das principais divergéncias que delineiam a
contradi¢do intrinseca as reflexdes do PCdoB ¢ justamente quanto a figura do campesinato médio.
Para Tsé-Tung (2004b, online, tradu¢ao minha), “em geral, um camponés médio nao precisa vender
sua forca de trabalho, enquanto o camponés pobre precisa vender parte dela. Este ¢ o principal

996

critério para diferenciar um camponés médio de um camponés pobre™®. Verifica-se, entretanto, que,

para Mao, os camponeses nao necessariamente se extinguirdo. Eles t€m um lugar no futuro, afinal

A classe dos senhores de terras, que possui a terra, transforma-se numa classe despossuida
de terras, enquanto que os camponeses despojados das suas terras se convertem em
pequenos proprietarios que receberam terra. A posse ¢ o desapossamento, a aquisi¢do ¢ a
perda, estdo mutuamente ligadas em condi¢des determinadas (Tsé-Tung, 2009, p. 68).

5 O assim chamado proletariado (operarios e trabalhadores rurais) se caracteriza da seguinte maneira: “eles foram
privados de todos os meios de produgdo, ndo tém nada a ndo ser suas maos, ndo t€m esperanca de enriquecer e, além
disso, estdo sujeitos a um tratamento implacavel dos imperialistas, dos senhores da guerra e burguesia. E por isso que
sdo particularmente bons lutadores” (Tsé-Tung, 2004a, online, tradugdo minha) / “They have been deprived of all means
of production, have nothing left but their hands, have no hope of ever becoming rich and, moreover, are subjected to the
most ruthless treatment by the imperialists, the warlords and the bourgeoisie. That is why they are particularly good
fighters” (Tsé-Tung, 2004a, online).

® “In general, a middle peasant does not need to sell his labour power, while the poor peasant has to sell part of his
labour power. This is the principal criterion for distinguishing between a middle and a poor peasant” (Tsé-Tung, 2004b,
online).
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Os camponeses e os latifundiarios ndo sdo classificados como resquicios feudais, mas
figuras do presente’, cujo antagonismo pode ser eliminado no futuro a partir da derrubada da
exploracdo do homem pelo homem. Nos textos do PCdoB, por outro lado, ndo ¢ bem assim. Em
simultdneo com a defesa do campesinato para efetivar a guerra popular, nota-se que o latifindio ¢é
entendido como um “sistema arcaico e parasitario” (Conferéncia Nacional Extraordinaria do Partido
Comunista do Brasil, 1974, p. 14), leitura que se aproxima dos escritos de Lénin (1988),
especialmente dos capitulos II, III e IV. Derrubé-lo ¢ um mote para findar todas as “formas feudais
de explora¢ao” (Conferéncia Nacional Extraordinaria do Partido Comunista do Brasil, 1974, p. 20).

Quase repetindo a citagdo de Lénin sobre os latifundios serem “uma sobrevivéncia de
relagdes pré-capitalistas: escravistas, feudais ou patriarcais” (Lé&nin, 1980, p. 42), o PCdoB os 1€
como “sobrevivéncias feudais e escravistas” (Comité Central do Partido Comunista do Brasil, 1977,
p. 25). E curioso evidenciar, ainda, que as frases de Lénin sdo da passagem do final do século XIX
para o inicio do século XX, mas os escritos do PCdoB s@o dos anos 1960 e 1970. Mesmo que os
proprietarios de terras, naquela €poca, ja fossem empresas capitalistas que territorializaram seus
monopolios, eram denunciadas como “sobrevivéncias feudais” (A Classe Operaria, 1977, p. 109).
De acordo com Oliveira (1999, 2004), ndo é porque a empresa ¢ capitalista e compra terras,
metamorfoseando-se em capitalista latifundidria e latifundiaria capitalista, que ¢ um resquicio do
feudalismo, mas era essa a visdo do PCdoB.

Trata-se, na verdade, da vertente tedrica leninista, cuja tese principal ¢ a destruicdo dos
camponeses e dos latifundidrios mediante a expansdo do capitalismo no campo. Isso aconteceria
porque o campesinato pertenceria, segundo Lénin (1980), ao passado. Consequentemente, a

expansdo do capitalismo no campo traz o aumento do assalariamento, que traz o fim das relagdes

" Sobre a transi¢io do modo de producgdo feudal para o modo de produgdo capitalista, essa vertente toma que “o
capitalismo, que ocupava na antiga sociedade feudal uma posi¢ao subordinada, tornou-se a forca dominante dentro da
sociedade capitalista; o carater da sociedade sofreu a transformacdo correspondente, isto ¢, de feudal passou a
capitalista. Quanto ao feudalismo, de for¢a dominante que era no passado, passou, na época da nova sociedade
capitalista, a uma for¢a subordinada que morre progressivamente. Foi o que aconteceu, por exemplo, na Inglaterra ¢ na
Franga. Com o desenvolvimento das for¢as produtivas, a propria burguesia, de classe nova que desempenhava um papel
progressista, passou a classe velha, desempenhando um papel reacionario e, finalmente, foi derrubada pelo proletariado,
convertendo-se numa classe destituida do direito a propriedade privada dos meios de produgdo, desprovida de poder e
que desaparecera com o tempo. O proletariado, que de longe é superior em nlimero a burguesia, que cresceu a0 mesmo
tempo que esta, mas que se encontra sob a sua dominagdo, constitui uma for¢a nova; ocupando, no periodo inicial, uma
posi¢do dependente com relagdo a burguesia, ele se reforga progressivamente, transforma-se numa classe independente,
desempenhando o papel dirigente na historia, e ha de acabar por dominar o poder e se transformar na classe dominante.
Dai resulta que o carater da sociedade ha de mudar - a velha sociedade capitalista se transformara numa nova sociedade,
socialista. Tal ¢ o caminho j& percorrido pela Unido Soviética e que, inevitavelmente, ha de ser percorrido por todos os
paises restantes” (Tsé-Tung, 20009, p. 61).
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ndo-capitalistas, que traz a transformacdo do campesinato em assalariado. Para Oliveira (1999), por
exemplo, a agricultura camponesa, existente com base no trabalho familiar e, pois, alicercada em
relacdes ndo-capitalistas de producdo, ndo se encerra porque o capitalismo se desenvolve de
maneira desigual, combinada e contraditéria. Em Lénin (1980), em contrapartida, ocorre o oposto: o
conjunto de camponeses sumiria, sendo que sua camada mais rica se transformaria em burguesia
rural e, a camada mais pobre, em proletariado rural.

Assim, Lénin e os leninistas acreditam que a proletarizagdo do campesinato ¢ irremediavel,
isto é, a expropriacdo completa de seus meios de produgdo, empurrando-os ao assalariamento
permanente, ¢ um fato inexoravel. E a “diferenciagdo” do campesinato, que resultaria em uma
“descamponiza¢do”. Devido ao conjunto de contradigdes existentes em seu interior, Lénin (1988)
declarou seu fim a partir da génese de apenas dois grupos extremos. A instabilidade reside
precisamente na figura do campesinato médio, que em Tsé-Tung (2004b) faria parte do
semi-proletariado. Na enunciacgao russa, porém,

O campesinato antigo ndo se “diferencia” apenas: ele deixa de existir, se destrdi, ¢
inteiramente substituido por novos tipos de populagdo rural, que constituem a base de uma
sociedade dominada pela economia mercantil e pela produgédo capitalista. Esses novos tipos
sd0 a burguesia rural (sobretudo a pequena burguesia) e o proletariado rural - a classe dos

produtores de mercadorias na agricultura ¢ a classe dos operarios agricolas assalariados
(Lénin, 1988, p. 114).

Ademais, no caso da Russia, esse camponés médio se depararia com o regime da corvéia
(pagamento em trabalho). Segundo Lénin (1988), o camponés rico, em aburguesamento, jamais
aceitaria tal vassalagem. O camponés pobre, por sua vez, ndo teria condi¢des de efetuar um
pagamento em trabalho, pois ndo teria instrumentos proprios para trabalhar e dependeria do salario
para sobreviver. Notabiliza-se, portanto, a dualidade do campesinato, marcado por um
“antagonismo interno entre as tendéncias proprietarias e proletarias” (Lénin, 1988, p. 9). Se ¢ no
campesinato médio onde sdo encontrados os “residuos da servidao” e os legados dos tributos
feudais, o campesinato acabaria, na visdo leninista, por reproduzir uma estrutura contraditoria de
classe dotada de carater pequeno-burgués.

Verifica-se, por exemplo, que Lénin (1980), ao descrever essa dita postura, oponente do
proletariado, o classifica - seja um campesinato pobre, médio ou rico - em classe reacionaria. Esse

campesinato citado nos documentos do PCdoB ¢ ora forga motora da revolugao, ora sobrevivéncias
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pré-capitalistas e feudais que geram reacionarismos. Na questdo da extragdo da renda da terra, os

camponeses, para Lénin, ndo deixam de se posicionar ao lado desses “feudais” latifundiarios:

No regime capitalista, o pequeno agricultor transforma-se, quer queira ou ndo, quer perceba
ou ndo, num produtor de mercadorias. E ¢ nesta modificagdo que esta o essencial. Mesmo
quando o pequeno agricultor ainda ndo explora o trabalho assalariado, esta mudanga ¢
suficiente para fazer dele um antagonista do proletariado, para transforma-lo num
pequeno-burgués. Ele [o camponés que se aburguesa] vende o seu produto, o proletariado
vende a sua forca de trabalho. Os pequenos agricultores ndo podem, enquanto classe, deixar
de aspirar pelo aumento de precos dos produtos agricolas, e isto equivale a sua participagéo,
ao lado dos grandes proprietarios de terras, na partilha da renda fundiaria; eles se tornam
solidarios com os proprietarios fundiarios contra o resto da sociedade. Por sua situagdo de
classe, o pequeno agricultor torna-se, inevitavelmente, a medida que se desenvolve a
producdo mercantil, um partidario da estrutura agraria existente, um pequeno agrarista.
Entre os operarios assalariados ocorre também de uma pequena parte deles aliar-se aos
patrdes contra o conjunto da classe operaria. Mas isto significa apenas a unido de uma
infima parcela da classe com seu adversario e contra toda a classe. Ndo ¢ possivel imaginar
uma melhoria da situacdo dos trabalhadores assalariados, enquanto classe, sem uma
elevacdo do bem-estar das massas e sem um agravamento do antagonismo que as opde ao
senhor da sociedade moderna, ao capital, a toda a classe dos capitalistas. Ao contrério, ¢
perfeitamente possivel imaginar - e trata-se de um fenémeno tipico do capitalismo - que a
melhoria da situagdo dos pequenos agricultores, enquanto classe, seja resultado de sua
unido com os proprietarios fundiarios, de sua participacdo na imposi¢do de uma renda
fundiaria crescente sobre toda a sociedade, de seu antagonismo com a massa dos proletarios
e semiproletarios que dependem inteiramente, ou principalmente, da venda de sua
forga-de-trabalho (Lénin, 1980, p. 92-93, italico no original)®.

E 6bvio que as condi¢des de distintas revolu¢des ndo sdo idénticas (Tsé-Tung, 2009), mas é
no minimo contraditério que as resolugdes do Comité Central do PCdoB tentem mesclar
concepgdes tdo divergentes sobre o campesinato, algo que se manifesta na representagdo do
camponés médio, nem rico (detentor de terras que explora esporadicamente outros camponeses)
nem pobre (que vende sua forca de trabalho e paga aluguel para ter acesso a terra). Acentua-se,
aqui, a “descontinuidade doutrinaria” ou a “esquizofrenia doutrinaria” denunciada por Martins
(1986). O questionamento levantado neste trabalho ndo ¢ se as escolhas do PCdoB, da cisdo de
1962 a Guerrilha do Araguaia em 1972, estavam certas ou erradas, mas sim como foi possivel
associar ‘“campesinatos” tao diferentes, um (maoista, via chinesa da guerra popular prolongada)
como questdo-chave para a superagdo do capitalismo e outro (leninista) como resquicio feudal.

Lénin (1980) concluiu seu livro assinalando que o indicador essencial do capitalismo na
agricultura ¢ o trabalho assalariado. No campo brasileiro dos anos 1970, na area escolhida para

instalacao dos destacamentos guerrilheiros, isso emergia naquele momento diante da contra-reforma

8 Destaca-se que a apresentacdo dessa edi¢do de Lénin (1980) foi feita por Wladimir Pomar, pertencente ao Comité
Central do PCdoB durante a Ditadura Militar. Nas 20 paginas iniciais, o escritor, entio membro do partido, explicitou
sua posi¢do favoravel a tendéncia leninista sobre o campesinato.
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agraria e da expropriagdo, tipica da acumulagdo primitiva de capital. Ao mesmo tempo, o latifundio
ndo era uma marca do escravismo ou do feudalismo, pois, conforme se verificou na formacao
socioespacial brasileira, as terras foram compradas por capitalistas nacionais e estrangeiros, por
monopoélios do Centro-Sul ou do exterior. E interessante, por fim, destacar as aproximagdes e as
semelhangas desse ente camponés nos textos pecedobistas. Ora fulcral, ora fadado a extingdo, uma
certeza ¢ exteriorizada: ¢ um campesinato demasiadamente contraditério e antindmico, da Russia a

China em questao de paragrafos.

CONSIDERACOES FINAIS

Para concluir, ¢ medular reiterar que os conceitos jamais sao neutros, pois carregam consigo
maneiras distintas de interpretar a realidade. Analisar o campesinato em documentos do PCdoB de
1962 a 1972 ndo é uma tarefa inutil, afinal os pecedobistas se lancaram a Amazonia com a
expectativa de aglomerar posseiros na guerra popular prolongada. Nao se esquece, também, que
“negar a contradi¢do nos fendmenos ¢ negar tudo” (Tsé-Tung, 2009, p. 56-57), mas esse
campesinato retratado, conforme destrinchado acima, € muito contraditorio. Sao duas visdes que
ndo se apresentam como complementares, mas, na maioria das vezes, opostas. As concepgdes
teoricas sdo elementares e fazem a diferenca para a Geografia Agraria Critica.

Acima de tudo, repercutem no modo de se pensar a constru¢do do territério como produto da
luta de classes. Hoje, entende-se o campesinato como uma classe social que se reproduz no modo de
producdo capitalista; naquela época, ndo: os camponeses estariam fadados a extingdo, pois, segundo
Lénin, a penetragdo da agricultura capitalista no campo geraria a aniquilagdo completa de relagdes
ndo-capitalistas de producio. E de se destacar, assim, que a luta teérica também ¢ uma luta politica,
porque a leitura sobre uma sociedade dividida em classes nunca ¢ imparcial.

Os documentos do Comité Central do PCdoB, outrossim, demonstram uma expectativa de
construcdo da revolugdo com os camponeses, mas, quando se classifica seu par dialético
(latifundidrios) como pré-capitalistas ou feudais, apagam toda a contradigdao que se apresenta diante
do afastamento dos grandes centros urbanos. Independentemente da leitura que se tenha sobre a
centralidade do campesinato, ¢ fato que o PCdoB, enquanto partido, olhava os camponeses € os
atribuia um papel imponente. Contudo, nessa ida ao Araguaia, ainda se encontrava em posi¢des
conflitantes. Com os seis anos de contato diario pré-identificacdo das Forgas Guerrilheiras do

Araguaia, isso mudou, pois os militantes se comprometeram a construir uma carta-programa das
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demandas daqueles camponeses que, entre 1962 e 1972, eram as vezes o agente principal da

revolugdo, outras vezes um residuo de um feudalismo ainda ndo completamente superado.

Palavras-chave: Guerrilha do Araguaia; Campesinato; PCdoB; Mao Tsé-Tung; Lénin.
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