A INEFICACIA DA ADPF 548 SOBRE A LIBERDADE DE MANIFESTACAO DE
PENSAMENTO NAS UNIVERSIDADES:
Os efeitos da lacuna de definicio de manifestaciao pelo STF.

Matheus Faria’

O presente trabalho busca apresentar a problemadtica estabelecida na decisao da ADPF
548 julgada pelo plenario do STF em maio de 2020 e com relatoria da Ministra Carmen Lucia.
Tal decisdo aborda a liberdade de manifestacdo de pensamento nas universidades no contexto das
elei¢des de 2018, estabelecendo que estdo vedadas e anuladas quaisquer medidas administrativas
ou judiciais que buscam interferir na liberdade constitucional prevista no inciso IV do artigo 5°. O
problema de pesquisa observado ¢ pautado na auséncia de defini¢do judicidria do que constitui a
liberdade de manifestagdo e o que configura a propaganda eleitoral partidaria, de forma que o
precedente estabelecido conflita com regimentos internos das universidades e segue sendo um
obsticulo ao livre pensamento universitario. Afinal, conforme a ementa da jurisprudéncia
analisada, ndo ¢ definida a liberdade ideologica e partidaria nos termos da decisdo, mas sim a
protecdo do pluralismo enquanto valor fundamental da democracia. O referencial tedrico ¢
sobretudo pautado na observacdo da defini¢do de propaganda eleitoral e da livre manifestacdo de
pensamento por parte de autores do Direito Eleitoral e Constitucional, como Carlos Mario
Velloso e José Jairo Gomes. Buscando observar em que medida a propaganda partidaria se
distingue da manifestacdo ideoldgica, analisando os danos e liberdades previstas em cada
possibilidade de exercicio da liberdade politica. Apds a devida analise da jurisprudéncia,
estabelecida a andlise de discurso, argumentos e precedentes em votos dos ministros, a
metodologia torna-se voltada ao estudo de casos posteriores a ADPF em que a falta de distingao
no julgamento do STF se mostrou um problema a manifestacdo universitaria. De forma que
diversas noticias, processos judiciais e administrativos ainda ocorrem em virtude da motivagado
partidaria, considerada por alguns como liberdade de manifestagdo de pensamento, mas
compreendida pelos opositores como doutrinagdo e influéncia partidaria nas universidades. E
possivel localizar como objetivo geral a comprovagdo da ineficicia da ADPF analisada,
estabelecendo como objetivos especificos: a andlise do discurso dos ministros; a fundamentagao
tedrica da distingdo entre a liberdade de manifestacdo de pensamento e a propaganda partidaria; e
o estudo de casos e ocorréncias motivados pela lacuna observada. Os resultados parcialmente
obtidos sdao pautados na comparacao excessiva de precedentes internacionais sobre a liberdade de
expressao em paises e situagcdes em que a polarizagdo ideoldgica ndo se mostra tdo relevante ou
perigosa quanto no Brasil no periodo compreendido entre 2018 e 2024.
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