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RESUMO SIMPLES

O trabalho tem como objetivo analisar a efetividade das medidas socioeducativas
aplicadas a adolescentes em conflito com a lei, com base na auséncia de dados
estatisticos padronizados sobre reincidéncia juvenil no Brasil. A pesquisa parte de uma
revisdo bibliografica detalhada sobre a evolugédo histérica da legislagdo voltada ao
menor infrator, desde a doutrina do discernimento até a atual Doutrina da Protecao
Integral consagrada no Estatuto da Crianga e do Adolescente (ECA).

Ao analisar a legislagdo vigente, em especial o ECA e a Lei n® 12.594/12 (Sistema
Nacional de Atendimento Socioeducativo - SINASE), constata-se a auséncia de
mecanismos estatais que mensurem de forma precisa e padronizada a reincidéncia
juvenil. Essa lacuna impede a avaliacdo adequada da eficacia das medidas aplicadas,
como adverténcia, liberdade assistida e internagao. A conclusao da pesquisa reforga a
urgéncia de politicas publicas voltadas a mensuragao da reincidéncia como instrumento
essencial para a personalizacédo e aprimoramento das intervengdes estatais. O estudo
aponta que sem tais métricas, o sistema tende a reproduzir ineficiéncias, perpetuando
a exclusao social e a violagcao de direitos fundamentais.

RESUMO EXPANDIDO

O trabalho parte da evolugao histérica do tratamento do adolescente em conflito com a
lei no Brasil. Inicialmente marcado por uma ldgica repressiva (Cédigo de Menores de
1927), o pais passou a adotar, com a Constituicdo Federal de 1988 e o ECA de 1990, a
Doutrina da Protecéo Integral, reconhecendo criangas e adolescentes como sujeitos de
direitos. Esse novo marco impbs ao Estado o dever de desenvolver acbes
ressocializadoras, compativeis com a condigdo peculiar de desenvolvimento desses

individuos.

Contudo, como observa Unicef (1990), a aplicagcdo de medidas restritivas deve visar
prioritariamente a reintegracéo do adolescente na vida comunitaria, familiar e escolar.
Ocorre que, apesar desse direcionamento normativo, a estrutura estatal brasileira
carece de mecanismos confiaveis para aferir se as medidas aplicadas estéo, de fato,

promovendo ressocializagado e reduzindo a reincidéncia.



Este paper objetiva demonstrar a urgéncia da implementacao de politicas publicas que
mensurem a reincidéncia juvenil de forma padronizada e sistematica. Entende-se que,
apenas com dados confiaveis, é possivel avaliar a eficacia das medidas socioeducativas
e personalizar sua aplicagao de acordo com o perfil do adolescente, otimizando recursos

estatais e promovendo justi¢a social.

Utilizou-se como método a pesquisa bibliografica e documental, analisando legislagdes,
relatérios institucionais e estudos empiricos. Também foram utilizados os dados do
Cadastro Nacional de Adolescentes em Conflito com a Lei (CNACL), destacando que o
sistema cadastra apenas medidas cautelares e algumas socioeducativas, sem permitir

analise longitudinal completa.

Os resultados apontam para uma fragilidade sistémica na mensuragao da reincidéncia
juvenil. O estudo coordenado por Sapori (2018), por exemplo, apontou uma taxa de
30,1% de reincidéncia no sistema socioeducativo mineiro, nimero inferior aos 51% do
sistema prisional de adultos no mesmo estado. Essa discrepancia sugere que as
medidas socioeducativas, quando bem aplicadas, tém maior potencial ressocializador

do que o encarceramento.

Ainda assim, sem uma politica publica de avaliagdo nacional, nao é possivel determinar
quais medidas sao mais eficazes nem qual combinag¢ao de variaveis contribui para a
reiteracdo de condutas infracionais. A falta de padronizagdo também impede o
aprimoramento da atuacao de equipes técnicas e da prépria Defensoria Publica e do

Ministério Publico.

Outro ponto analisado ¢ a diferenga entre medidas de meio aberto e de meio fechado.
A liberdade assistida, por exemplo, é apresentada pela doutrina (AMARAL e SILVA,
2002) como promissora por permitir intervengdo multidisciplinar sem ruptura dos lagos
familiares. Porém, praticamente ndo existem dados publicos sobre a reincidéncia em
adolescentes que cumpriram medidas em meio aberto, uma vez que essas sao

executadas pelos municipios e ndo ha consolidagéo nacional das informacgoes.

Mesmo entre os poucos estudos disponiveis, ha divergéncia sobre fatores que
influenciam a reincidéncia. Sapori (2018), por exemplo, identificou que adolescentes
com escolaridade até o ensino fundamental reincidem menos que aqueles com ensino
médio incompleto. Também observou que medidas mais longas e mais restritivas, como
a internacgéo, apresentaram menor indice de reincidéncia do que a semiliberdade. Ja

outros estudos, como o de Veludo et al. (2016), apontam que o tempo de internagao



nao tem relagao estatisticamente significativa com reincidéncia, e que abordagens mais

restaurativas tendem a ser mais eficazes.

De modo geral, conclui-se que a auséncia de uma politica publica de mensuragéao da
reincidéncia juvenil compromete a avaliagéo da eficacia das medidas socioeducativas e
gera impactos sociais relevantes: desperdicio de recursos publicos, violagao de direitos
dos adolescentes e perpetuagao de trajetdrias criminais. Propde-se, assim, a criacado de
uma politica nacional de avaliacdo das medidas baseada em dados confiaveis,
articulada com o Sistema Nacional de Atendimento Socioeducativo (SINASE), previsto
na Lei n® 12.594/2012.
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