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RESUMO

O presente trabalho analisa os impactos das descobertas neurocientificas sobre a teoria da
responsabilidade subjetiva no Direito Civil brasileiro. Tradicionalmente, o ordenamento civil pressupde
a existéncia de um sujeito racional, autdbnomo e consciente, capaz de manifestar livremente sua vontade.
No entanto, avancos da neurociéncia, como os experimentos de Libet e o caso Phineas Gage,
demonstram que decisdes humanas podem ser condicionadas por processos cerebrais inconscientes ou
alteragdes neuroldgicas, comprometendo a autodeterminacdo. A pesquisa, de natureza qualitativa e
tedrico-reflexiva, sustenta-se em revisdo bibliografica interdisciplinar. Discutem-se ainda as
implicagdes ético juridicas de nanotecnologias emergentes, que desafiam a integridade mental e a
liberdade cognitiva. Diante disso, propde-se uma atualizagdo do modelo dogmatico, incorporando
fatores neuropsicoldgicos na andlise da vontade, do dolo e da culpa. Conclui-se que o didlogo entre
Direito e neurociéncia é necessario para reconstruir os fundamentos da responsabilidade civil, sem abolir
a imputagdo individual, mas tornando-a mais realista, inclusiva e compativel com o conhecimento
contemporaneo sobre o comportamento humano.

PALAVRAS-CHAVE: Responsabilidade subjetiva; Livre-arbitrio; Neurociéncia; Autonomia

da vontade; Direito Civil.

INTRODUCAO

A teoria da responsabilidade subjetiva ocupa papel central na estrutura do direito
privado, especialmente no que tange a imputagdo de efeitos juridicos decorrentes da vontade
livre e consciente do sujeito de direito. Tradicionalmente, o ordenamento civil brasileiro, parte

do pressuposto de que o agente ¢ dotado de plena capacidade de autodeterminagao,
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discernimento e previsdo de consequéncias, o que fundamenta a validade dos negdcios
juridicos, a aferi¢ao dos vicios do consentimento e a caracterizagdo de dolo e culpa (BRASIL,
2002). No entanto, esse modelo cléassico, enraizado na filosofia liberal e iluminista, vem sendo
desafiado por avangos significativos no campo das neurociéncias.

Descobertas como as de Benjamin Libet, que indicam que decisdes conscientes sdao
precedidas por processos cerebrais inconscientes (KAWOHL; HABERMEYER, 2007), bem
como estudos de casos como o de Phineas Gage, revelam que alteragdes neurologicas podem
comprometer a autonomia da vontade sem afetar a inteligéncia aparente (WOLKART, 2018).
Tais evidéncias pdem em xeque a nogao tradicional de livre-arbitrio e exigem uma reavaliagao
critica das bases subjetivas da responsabilidade civil.

Neste contexto, o presente trabalho propde-se a refletir sobre os impactos dessas
descobertas neurocientificas na teoria da responsabilidade subjetiva no direito privado
brasileiro. O objetivo ¢ fomentar um didlogo critico entre direito e neurociéncia, langando
subsidios para uma possivel atualizagdo do modelo dogmatico a luz das transformagdes

contemporaneas no entendimento do comportamento humano.

METODOLOGIA

A pesquisa desenvolve-se a partir de uma abordagem qualitativa, teérico-reflexiva, com
base em revisdo bibliografica interdisciplinar. Buscando reflexdo critica sobre impactos dos
avangos da neurociéncia na teoria de responsabilidade subjetiva no ambito do Direito Civil.
Parte-se do pressuposto que o conhecimento juridico, especialmente em sua dimensdo
dogmatica, ndo € estanque, sendo continuamente desafiado por descobertas cientificas que
contribuem para melhor compreensao sobre a propria natureza do sujeito de direito.

As fontes primarias utilizadas nesta pesquisa, compreenderam legislagao civil brasileira
pertinente ao tema, amparadas, secundariamente, por fontes jurisprudenciais e técnicas em
neurociéncia, especialmente aquelas voltadas a relacdo entre a mente, emog¢do e tomada de
decisdo, além de estudos relacionados ao conceito de livre-arbitrio na contemporaneidade por
eminentes doutrinadores patrios como Erik Wolkart (2018) e Isabela Ferrari (2022).

O presente estudo limita-se a uma abordagem inicial, buscando langar questionamentos
para uma possivel reinterpretagdo da responsabilidade subjetiva na tomada de decisdo e
conceito de livre-arbitrio, a partir de um didlogo critico entre o Direito Civil, especialmente no
que tange aos negocios juridicos, que exige o elemento volitivo (vontade) para a concretizagao

de um ato juridico perfeito, e a neurociéncia.



RESULTADOS E DISCUSSAO

A partir da reflex@o bibliografica interdisciplinar realizada, verificou-se que o modelo de
responsabilidade subjetiva no Direito Civil brasileiro repousa sobre a nocao de liberdade da
vontade e da racionalidade do agente, sendo esse pressuposto fundamental para a imputagao
dos efeitos juridicos aos atos praticados.

Conforme a estrutura dogmatica classica, derivada da tradi¢ao liberal e iluminista, o
sujeito de direito ¢ concebido como autonomo, dotado de plena capacidade de
autodeterminacao, discernimento e previsdo de consequéncias (OLIVEIRA; TANCIOLI,
2021). A validade dos negdcios juridicos, a atribuicao da responsabilidade civil e a aferi¢cao dos
vicios de consentimento sdo, portanto, adicionados a ideia de que o agente dispde de livre-
arbitrio e age segundo uma vontade consciente, livre de constrangimentos internos ou externos.

No amplo dogmatico, o Cddigo Civil brasileiro, por exemplo, exige, seu artigo 104,
incisos I e II, como requisitos de validade do negocio juridico a “capacidade do agente” e a
“manifestacdo livre da vontade” (BRASIL, 2002). Entretanto, se essa manifestacdo pode estar
condicionada por impulsos involuntérios ou por déficits neuropsicologicos ndo identificaveis a
principio, o critério de discernimento torna-se instavel.

Ademais, os avangos da neurociéncia contemporanea, vem desestabilizando os pilares
dessa concep¢do juridica. Estudos como o de Benjamin Libet (1985), posteriormente
ampliados, demonstram que as decisdes conscientes sdo precedidas por atividades cerebrais
involuntarias, como o chamado “potencial de prontidao”, que ocorre até sete segundos antes da
pessoa relatar estar ciente de sua decisao (KAWOHL; HABERMEYER, 2007). Sugerindo que
grande parte do comportamento humano ¢ desencadeado de modo automatico e inconsciente.
A ideia de livre-arbitrio, nessa perspectiva, passa a ser questionada como uma construgao
ilusoria, embora funcional, da mente humana.

Essa desconstru¢do da vontade livre impacta diretamente a teoria juridica de
responsabilidade subjetiva, pois compromete critérios classicos de dolo e culpa, que exigem
capacidade de autodeterminagdo consciente. Casos modelos como o de Phineas Gage, analisado
por Damasio (1994) revelam que alteracdes organicas no cérebro especialmente em areas pré-
frontais, ligadas a moralidade e ao controle inibitério podem modificar profundamente a
personalidade, o senso de responsabilidade e a capacidade de planejamento, sem comprometer
a inteligéncia ou a memoria (WOLKART, 2018). Na pratica juridica, isso exige uma distingao
delicada entre imputabilidade legal e funcionalidade neurologica.

A manifestacdo da vontade, especialmente nos contratos, deve ser representada a partir



de uma otica que inclua ndo apenas fatores externos, como coa¢do ou dolo, mas também
aspectos internos do funcionamento cerebral que comprometem a autonomia subjetiva
(FERRARI, 2022).

Adicionalmente, o desenvolvimento de tecnologias neurocientificas como interfaces
cérebro-maquina, decodificadores de pensamentos e dispositivos de estimulagdo cerebral
profunda introduz novos riscos a integridade da mente, a privacidade mental e ao controle sobre
os proprios pensamentos e desejos. Conforme defendido por Ienca e Andorno (2017), surgem
direitos inéditos no cenario bioético e juridico, como o direito a integridade mental, a liberdade
cognitiva e a protecdo contra manipulacdes neurais. Embora esses direitos estejam ainda em
fase de consolidagdo tedrica, eles apontam para uma necessaria renovagdo da dogmadtica
juridica, considerando que os limites da vontade humana estdo se tornando tecnicamente
manipulaveis (SANTOS; ARAUJO, 2019).

No ambito da responsabilidade civil, isso implica na ampliacao da analise dos elementos
subjetivos, incorporando laudos neuropsiquiatricos, avaliagcdes sobre impulsividade, alteragdes
afetivas e comprometimentos cognitivos que afetam a capacidade de autodeterminacdo. A
proposta, entretanto, nao € abolir a responsabilidade individual, mas transforma-la em um
conceito mais dinamico, flexivel e alinhado a realidade da natureza humana como ser
biopsicossocial.

Portanto, a interdisciplinaridade entre Direito e neurociéncia mostra-se ndo apenas
possivel, mas necessaria, para garantir que o sistema juridico evolua em consonancia com os
avangos do conhecimento humano, especialmente no que diz respeito a natureza e aos limites

da liberdade individual.

CONCLUSAO

A presente pesquisa buscou promover uma reflexdo critica sobre os impactos das
descobertas neurocientificas na teoria da responsabilidade subjetiva no ambito do Direito Civil,
especialmente a luz do conceito de livre-arbitrio e da manifestagcdo da vontade. A partir de uma
abordagem qualitativa, tedrico-reflexiva e interdisciplinar, foi possivel identificar que o modelo
juridico tradicional, ainda fortemente ancorado na ideia de um sujeito racional, autdnomo e
plenamente consciente de seus atos, encontra-se em crescente descompasso com as evidéncias
fornecidas pelas ciéncias cognitivas e neurobiologicas.

Nesse sentido, torna-se cada vez mais urgente a constru¢do de um novo paradigma
juridico capaz de dialogar com os avangos cientificos € incorporar uma compreensao mais

realista do sujeito de direito. Essa reformulacdo nao implica a negagdo da responsabilidade



individual, mas sua ressignificacdo, considerando fatores neuropsicologicos, sociais e
ambientais que influenciam a formacdo da vontade. O Direito, como fendmeno histdrico e
cultural, deve ser sensivel as transformagdes do conhecimento humano, sob pena de se tornar
anacronico e injusto.

Além disso, a emergéncia das neurotecnologias e a possibilidade concreta de manipulagao
da atividade cerebral impdem novos desafios éticos e juridicos, exigindo a formulagdo de
direitos emergentes, como a integridade mental, a privacidade neural e a liberdade cognitiva.
Tais direitos apontam para a necessidade de uma protecao mais ampla da subjetividade, indo
além dos limites classicos do corpo fisico e reconhecendo a mente como espago inviolavel da
dignidade humana.

Conclui-se, portanto, que a responsabilidade subjetiva no Direito Civil precisa ser
reinterpretada a luz dos condicionamentos neurobiologicos da vontade, sem perder de vista os
ideais normativos que sustentam a convivéncia juridica. O didlogo entre Direito e neurociéncia
ndo se resume a importagdo acritica de dados empiricos, mas representa uma oportunidade de
repensar os fundamentos da dogmatica civilista em direcdo a um modelo mais inclusivo,

humano e cientificamente informado.
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