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Resumo

O estudo trata das estratégias que levam a mobilidade da renda e do patriménio de 94 agricultores familiares do
municipio de Itapejara d’Oeste/PR, acompanhados nos anos de 2005,2010 e 2015. Ao olhar por uma lente analitica
para os casos de mobilidade de renda e patrimonio, sobressaem alguns atributos de intensifica¢do agricola ¢ de
acesso a diferentes capitais (ativos), assim, pergunta-se: quais as estratégias de meios de vida que as familias
adotam e que resultam em mais éxito na mobilidade de renda e de patriménio? Assume-se como hipoteses: 1)
estratégias de meios de vida, fruto da mobilizagdo de ativos (capitais), sdo responsaveis pela mobilidade positiva
de renda e de patrimonio no tempo; e 2) a mobilidade de renda e de patriménio ¢ uma funcdo da concentracdo da
producdo agricola para as propriedades do painel de Itapejara d’Oeste. O objetivo geral desta pesquisa ¢ analisar
as estratégias de meios de vida que proporcionam mobilidade em trajetorias de crescimento e de queda da renda e
do patriménio, dos agricultores familiares de Itapejara d’Oeste/PR nos anos de 2005, 2010 e 2015.
Metodologicamente, a pesquisa ¢ quantitativa, a mobilidade de renda e de patriménio foi avaliada por modelo de
efeito fixo. Os resultados refor¢am as estratégias para o intersticio e casos analisados, indicando que a mobilidade
de renda ¢ mais fortemente condicionada ao maior capital social, fisico — patrimonio e financeiro — intensificagdo
em graos, rendas externas (acumulagdo) e uso eficiente dos fatores. A renda total converge para o baixo tercil no
tempo, indicando que a condigdo inicial ndo é determinante, houve aumento da concentragdo de renda. O
patriménio ¢ influenciado pelos capitais humano e financeiro — renda agricola e especializacdo em graos. Nao ¢é
possivel afirmar convergéncia do patriménio para o baixo tercil, ha aumento de sua concentrag@o nos tercis.
Palavras-chave: agricultura familiar; mobilidade de renda e patrimonio; estratégias de meios de vida.

Abstract

The study deals with the strategies that lead to the mobility of income and wealth 94 family farmers in the
municipality of Itapejara d'Oeste/PR, monitored in the years 2005, 2010 and 2015. The looking through an
analytical lens at cases of income and equity mobility, stand out some attributes of agricultural intensification and
access to different capital (assets), thus, the question is: what the livelihood strategies that families adopt and that
are and resulted in more success in income mobility and wealth? The following hypotheses are assumed: 1)
livelihood strategies, resulting from the mobilization of assets (capital), are responsible for the positive mobility
of income and wealth over time; and 2) the mobility of income and assets is a function of the concentration of
agricultural production for the properties of the Itapejara d'Oeste panel. The general objective this research
analysis was to the livelihood strategies that provide mobility in the trajectories of growth and decline of income
and wealth, of family farmers in Itapejara d'Oeste/PR in the years 2005, 2010 and 2015. Methodologically, the
research is quantitative, income and wealth mobility was evaluated using a fixed effect model. The results reinforce
the strategies for the interstice and cases analyzed, indicating that income mobility is more strongly conditioned
to greater social capital, physical capital - wealth, financial capital - intensification in grains, external income
(accumulation) and efficient use of factors. Total income converged to the lower tercile over time, indicating that
the initial condition is not decisive, there was an increase in income concentration. Wealth, on the other hand, is
influenced by human capital, and financial capital - farm income and grain specialization, it was not possible to
affirm convergence of equity to the low tercile, there was an increase in concentration in this tercile.

Key words: family farm, income and wealth mobility; livelihood strategies.
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1. Introducao

A agricultura familiar ¢ uma importante categoria social, responsavel pela renda e
ocupacao rural de 10 milhdes de pessoas no Brasil. O censo agropecuario de 2017, para Sidra
(2021a), revelou que 76,8% dos estabelecimentos do Brasil, 75% no Parand, ¢ 81,1% em
Itapejara d’Oeste, foco da pesquisa, sdo enquadrados como agricultura familiar. O que chamou
atencao no censo agropecuario, em 2017, foi o encolhimento da categoria, frente ao avango da
forma patronal. Entre o censo de 2006 e 2017, segundo Sidra (2021a, 2021b), o ntimero de
estabelecimentos familiares, no Brasil, encolheu 10,7% e a forma patronal cresceu 45,3%. No
Parana, a reducdo foi ainda maior, passou de 302.828 (2006) para 228.888 (2015)
estabelecimentos, queda de 24,4%, frente ao aumento de 11,8% das propriedades patronais.

Itapejara d’Oeste, perdeu 35% dos estabelecimentos familiares entre os dois censos e,
de acordo com Sidra (2021a, 2021b), as propriedades patronais cresceram 17,5% no municipio.
O numero de pessoas ocupadas na agricultura familiar também caiu, com redugdo de 17,9% no
Brasil, passando de 12.323.110 milhdes (2006) para 10.115.559 milhoes (2017) e queda de
31,7% no Parané e 37,1% em Itapejara d’Oeste. Inclusive no municipio, houve crescimento de
15,3% do ntimero de pessoas em propriedades patronais.

O encolhimento da agricultura familiar pode estar ligado a dois movimentos distintos
nas estratégias de reprodugdo social, um primeiro fruto do abandono das atividades pelas
familias, refletindo propriedades que, no tempo, ndo sdo mais viaveis, o segundo, associado a
acumulagdo de riqueza e expansao, em que em uma década houve mudancga de status, que lhes
permitiu um nivel financeiro mais alto e enquadramento como agricultores patronais, ambos
refletem a mobilidade. Ao olhar por uma lente analitica para casos de mobilidade de renda e
patrimonio, sobressaem atributos de intensificacdo agricola e de acesso aos capitais (ativos).

Baulch e Hoddinott (2000), Ellis (2000), Jalan e Ravallion (2000), Antman e Mckenzie
(2005), Cuesta et al. (2011), Glewwe (2012), Perondi e Schneider (2012), Dang et al. (2014), e
Fields et al. (2015), indicam condi¢des, como idade do chefe, sucessdo, escolaridade,
envolvimento social, recursos fisicos, financeiros, naturais, motivagdes para auferir rendas
externas, dentre outros, que compdem as estratégias das familias, e refletem sobre a renda.

Ao olhar para a fronteira empirica a respeito da mobilidade, os estudos de Weiss (1999),
Blank et al. (2004), Antman e Mckenzie (2005), Barrett et al. (2006), Fields et al. (2007), Cuesta
etal. (2011), Dang et al. (2014), Fields et al. (2015), Dutta (2015), Dutta e Kumar (2016), Key
et al. (2018), Helfand (2019), Salvioni et al. (2020) e Jalan e Ravallion (2000), analisam pela
oOtica da renda, a partir dos inicialmente favorecidos, atrelada a atributos no nivel de individuos
(idade, escolaridade, sexo, etc.), estabelecimentos (area de terra, ativos, etc.) e das rendas
externas. Blank et al. (2004), apenas, trata riqueza. Nota-se lacuna da analise de mobilidade do
patrimdnio, e no Brasil, a discussdo de mobilidade (renda e patrimonio) precisa ainda acontecer.

Nisso indaga-se: quais as estratégias de meios de vida que as familias adotam e que
resultaram em mais €xito na mobilidade de renda e de patrimonio? Admite-se que: 1) estratégias
de meios de vida, fruto da mobilizagdo de ativos (capitais), sdo responsaveis pela mobilidade
positiva de renda e de patrimonio no tempo; e 2) a mobilidade de renda e de patrimdnio ¢ uma
funcdo da concentragdo da produgdo agricola para as propriedades do painel de Itapejara
d’Oeste. O objetivo geral ¢ analisar as estratégias de meios de vida que proporcionam
mobilidade em trajetérias de crescimento e de queda da renda e do patrimonio de 94 familias
do municipio de Itapejara d’Oeste/PR nos anos de 2005, 2010 e 2015.

Na abordagem da mobilidade de renda existe, neste ponto, o aspecto inovador do estudo
em olhar a partir da fronteira empirica e suprir a lacuna de estudos dessa ordem, no Brasil. A
relevancia e o ineditismo atrelam-se a discussao de patrimdnio. A literatura empirica volta-se,
sobretudo, para a renda e pouco trata da riqueza. Ao responder o problema da pesquisa objetiva-
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se suprir a lacuna, indo além da analise de renda, que a maioria dos estudos empiricos trata,
verificando estratégias que reflitam também a mobilidade do patriménio.

2. Procedimentos Metodologicos

As 94 familias formam o banco de dados de Perondi (2007) em Itapejara d’Oeste/PR, e
configuram um painel nos anos de 2005, 2010 e 2015. A analise seguiu indica¢des de Gujarati
e Porter (2011) e Wooldridge (2016), com modelos pooled, efeito fixo e aleatorio. A regressao
usou o software R, e a funcdo p/m, com os comandos model “pooling”, “within” e “random”.
A escolha do modelo mais ajustado adotou os testes de Chow, Breuch-Pagan, Hausman e Wald.

No modelo que explica a renda total (RT) padronizada, em escala de 0 (zero) a 1 (um),
originando a variavel Escyr, equagao 1, o teste de Chow (p-valor = 0,0086) ¢ o teste de Breuch-
Pagan (p-valor = 0,000) rejeitaram pooled em favor do efeito fixo e aleatério, e o teste de
Hausman (p-valor = 0,033), ao compara-los, rejeitou o aleatério em favor do efeito fixo.
Constatou-se presenca da heterocedasticidade, com o teste de Wald (p-valor =0), sendo adotada
a corre¢do panel-corrected standard erros — PCSE, conforme indicagdes de Beck e Katz (1995),
Reed e Ye (2011), Moundigbaye et al. (2018) e Scandurra et al. (2020). A restrigdo dos
resultados permanece na ndo normalidade dos residuos.

O patrimonio foi tratado, equacdo 2, em logaritmo neperiano, e na escolha do modelo
os testes de Chow (p-valor = 0,0003) e Breuch-Pagan (p-valor = 0,000), indicam rejeicao da
hipdtese nula, descartando o modelo pooled e indicando ajuste dos modelos fixo e aleatorio.
No teste de Hausman (p-valor = 0,000), ao confrontar o modelo fixo com o aleatério, aceitou-
se a hipotese alternativa, descartando o modelo de efeito aleatdrio. Ja o teste de Wald rejeitou
Ho (p-valor = 0), indicando a presenga de heterocedasticidade, corrigida com o método PCSE.

Escgr = a; + ByInPatr;, + ,lenRendNi't + ,B3DDACM + ,&,lnRendPi’t + BSIDgﬂ-,Lt + [)’61Dav75i’t +
B7IDl7s,, + BslnPerr,, + Bolncyst;, + BroCnat;, + B11Chum;, + P12Csoc;, + P13Sucessao;, + e
B14Dpiv;, + Bistio;, + Pistis;, T Br7Btrygtas;, + Hit

lnPatTi’t =Qa; + ,BllnESCRAi't + ,lenRendNi’t + ﬁ3DDACi,L’ + ,84,lnRendpi’t + BSIDg75i,L’ + ﬁGIDaU75i't +
B71D1zs,, + BsCnat;, + BoCrum;, + Br0Csoc;, + ﬁlllchefei_t + BrzSucessaoyr + P14Dpiv;, + Pistio,, + (2)
Bistis;, + Bi7Btpystis;, + Hit

Sendo:
Escgr = Varidvel dependente em escala de 0 (zero) a 1 (um) da renda total apds a
normaliza¢do, formada pelo somatoério da renda agricola (RA), rendas externas do
trabalho agricola (Rend,), rendas externas do trabalho nao agricola (Rendy), rendas de
transferéncias sociais (Rendp), e outras fontes de rendas externas (Rendy);
a = Inclinagdo, intercepto dos individuos (agricultores) ao longo do tempo;
B1i; Ba; ... Bn = ParAmetros de peso entre a variavel preditora sobre a explicada;
InPatr = logaritmo neperiano do patrimonio, dado pelo valor da terra, da residéncia,
veiculos, maquinas, equipamentos, benfeitorias e efetivo em animais, subtraindo dividas
com crédito investimento, para os anos de 2005, 2010 e 2015;
InRend)y = logaritmo neperiano da renda do trabalho externo ndo agricola — In(1 + x);
Dpac = variavel dummy, sendo 1 (um) para os casos com renda externa do trabalho
(agricola e ndo agricola) cuja motivacdo foi a acumulagao, e 0 (zero) demais casos;
InRendp = logaritmo neperiano da renda com transferéncias sociais, dada por In(1 + x);
ID g,5 = variavel dummy, sendo 1 (um) para os casos em que pelo menos 75% da receita
bruta total (agricola e ndo agricola) advém de graos, e 0 (zero) para os demais casos;
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IDav,5 = variavel dummy, sendo 1 (um) para casos em que pelo menos 75% da receita
bruta total origina-se das aves;

IDl,5 = variavel dummy, sendo 1 (um) para propriedades que tem o leite como formador
de pelo menos 75% da receita bruta total;

InPprp = logaritmo neperiano da proxy da Produtividade Total dos Fatores — PTF, fruto
da divisao do produto bruto agropecuario pelo valor total gasto com despesas da atividade
agropecuaria (insumos, defensivos, manuten¢ao etc.);

InCcys¢ = logaritmo neperiano do valor monetario com custeio agropecuario — in(1 + x);
Crat = Acesso aos meios de vida na forma de capital natural, em escala de 0,00 a 1,00;
Crum = Meios de vida na forma do capital humano, em escala de 0,00 a 1,00;

Csoc = Meios de vida na forma do capital social, em escala de 0,00 a 1,00;

Sucessdo = variavel ordenada, sendo: 0 sem sucessor — inexisténcia; 1 sucessdo
indefinida; 2 sucessao definida e 3 sucessdo completa;

Dpi, = variavel dummy, sendo 1 (um) para casos com ocorréncia do divércio, e 0 (zero)
para os demais casos;

t10 = variavel dummy, sendo 1 (um) para o ano de 2010;

t;5 = variavel dummy, sendo 1 (um) para o ano de 2015;

Btg,t15 = variavel dummy, sendo 1 (um) para os casos no ano 2015 que eram baixo tercil
da renda total no ano base (2005);

u = Termo de erro (residuo);

i = representa a i-ésima unidade de corte transversal (94 estabelecimentos);

t = o t-ésimo periodo, que compreende aos anos de 2005, 2010 e 2015.

InPatr = variavel dependente do logaritmo neperiano do patrimdnio, formado pelo valor
da terra, residéncia da familia, veiculos, maquinas, equipamentos, benfeitorias e efetivo
em animais, subtraindo as dividas de financiamentos em investimentos dos
estabelecimentos amostrados em Itapejara d’Oeste, nos anos de 2005, 2010 e 2015;
InEscp, = logaritmo neperiano da varidvel em escala de 0 (zero) a 1 (um) da renda
agricola ap6s a normalizagao;

Ichere = Idade em anos do chefe declarado da propriedade;

Btp, tis = variavel dummy, sendo 1 (um) para os casos no ano 2015 que eram baixo tercil
de patrimonio no ano base (2005).

Os casos com renda negativa limitaram o uso do logaritmo neperiano sobre a renda total,
como sugere a literatura econométrica. Ja modelo de efeito fixo permite controlar caracteristicas
proprias das entidades investigadas, que sdo especificas de cada individuo e invariantes no
tempo, portanto, ndo se correlacionam entre os individuos. No caso da pesquisa, trata-se das
especificidades de cada agricultor, que influenciam ou ndo as varidveis explicativas, enviesando
e prejudicando o poder explicativo. Ao controlar esse efeito invariante no tempo ou espaco das
variaveis explicativas, o modelo de efeito fixo permite analisar o efeito liquido das explicativas.

A agricultura familiar ¢ heterogénea, contrastando formas: 1) integradas aos mercados e
11) mantém relagdes com os mercados, ndo sendo este central, ja que se pautam em relagdes
sociais, estando mais proximas da esséncia do camponés. Somente esta heterogeneidade da
agricultura denota que, por mais extensa a relacdo de variaveis preditoras do modelo, €
inevitavel que varidveis importantes e que reflitam especificidades desta agricultura estejam
omitidas, at¢ mesmo dadas as restrigdes na coleta pelo instrumento de pesquisa. O fato ¢ que o
modelo de efeito fixo controla caracteristicas proprias invariantes no tempo ou espago de cada
entidade, diferenciadas entre cada agricultor ao tratar um intercepto que varia entre cada i, mas
que permanece constante em ¢, capturando diferencas entre os individuos da amostra.
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3. Resultados

A sec¢do trata dos resultados dos modelos inferenciais que explicam a mobilidade da
renda total e do patrimdnio junto a base de dados investigada. Inicialmente discute a mobilidade
da renda total, cuja variavel normalizada ¢ regredida a um conjunto de preditoras formadoras
da renda, capitais de acesso e de atributos das familias e propriedades. Emprega o modelo de
efeito fixo para tratar a mobilidade do patrimonio que, em logaritmo neperiano, ¢ regredido as
mesmas dimensodes usadas na explicagdo da renda, com ajustes pontuais de algumas variaveis.

3.1. A mobilidade da renda total

A secdo trata dos resultados da inferéncia sobre a mobilidade da renda total. O primeiro
olhar se volta para a Escgy ajustada com o modelo de efeito fixo, ver Figura 1, comparando
com a Escgpr observada e apresentando os residuos da regressdo. Nota-se bom ajustamento do
modelo no comparativo dos valores estimados e observados da Escyr, fundamentando a
escolha da corre¢do da heterocedasticidade pelo método PCSE, embora a normalidade dos
residuos ndo possa ser afirmada. Ja a Tabela 1 apresenta dos resultados da regressao.

°y 5 ’ 1 - 10 1,

* InEscRT ajustado ef residuo ef
Figura 1 — Residuo e Escgr ajustada e efetiva
Fonte: Dados da pesquisa

O primeiro ponto a ser analisado € o efeito dos capitais de acesso sobre a mobilidade da
renda total (Escgr). A literatura afirma a relevancia dos ativos (capitais) sobre a renda. Infere-
se, a 1% de erro, que o aumento (reducdo) de 1% no InPatr, eleva (reduz) 0,000852! pontos o
escalar da renda total. O [nPatr contempla elementos usados no calculo do capital fisico (Cy;s),
como maquinas, equipamentos ¢ benfeitorias, mas € mais completo por retratar outros ativos
(terra, veiculos, etc.) e, portanto, foi usado em substitui¢do ao Cys.

Considerando a amplitude? usada na transformagio do escalar da renda total (Escgr), 0
efeito de 0,000852 pontos, encontrado no InPatr sobre a Escgr, equivale a R$ 221,26 para a
amplitude de 2005, RS 378,67 para 2010 ¢ R$ 380,32 sobre a escala de 2015. Para o capital
social (Cs,c), conclui-se efeito positivo e significativo (5%) sobre o escalar da renda total. O
aumento (reducao) de 0,01 pontos no capital social estd associado ao aumento (redugdo) de
0,099 pontos na Escgr. Para o capital natural (C,,4) 0s dados ndo permitiram afirmar a relacao
positiva encontrada no modelo, j& que o erro foi de 79%, o mesmo para o capital humano, que
ainda com sinal positivo sobre a escalar da renda total, o p-valor encontrado ndo permite inferir
(em nivel de 5%) relagdo positiva deste capital sobre a Escgr.

I A interpretagdo do pardmetro B, em modelo semilogaritmo do tipo nivel-In, é dada por AY = 1/100%AX,
portanto, 0,0852/100 = 0,000852, l6gica aplicavel a todas as variaveis em /n da Tabela 1.

2 Na conversdo da renda total dada em unidades monetérias para a escala de 0 a 1 foi considerada a seguinte
amplitude: R$ 259.625,20 (2005); R$ 444.335,76 (2010); R$ 446.276,77 (2015), sendo dada no intervalo entre o
menor e o maior valor observado da renda total para o respectivo ano.
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Resultado Sintese das Dimensoes sobre a Renda Total

variavel coeficiente erro padrio razio-t p-valor
InPatr 0,085 0,030 28,594 0,005%**
Chat 0,020 0,073 0,267 0,790
Chum 0,066 0,072 0,924 0,357
Csoc 0,099 0,050 19,832 0,049**
InRendy -0,002 0,002 -0,858 0,392
Dpac 0,094 0,028 34,086 0,001 ***
InRendp -0,002 0,002 -0,843 0,401
ID g5 0,065 0,037 17,540 0,081*
IDav,g -0,022 0,084 -0,263 0,793
IDl;5 -0,105 0,058 -18,107 0,072%*
InPprg 0,077 0,014 56,361 0,000%**
InCeyst 0,002 0,002 0,869 0,386
Sucessao 0,009 0,011 0,816 0,416
Dpiy -0,059 0,053 -11,077 0,270
tio -0,151 0,020 -76,770 0,000%**
tis -0,085 0,027 -31,925 0,002%**
Btgy.tis 0,049 0,026 18,649 0,064*
Observagdes 282
R? 0,499
R? Ajustado 0,177
Estatistica F ( dllc(i’off 171)

Nota: "p<0,1; “p<0,05; *“p<0,01
Fonte: Dados da pesquisa

Dutta e Kumar (2016), embora ndo usando varidveis que sintetizem o patrimodnio,
encontraram efeito na renda das familias a partir de varidveis que refletem o patrimonio. O
tamanho do terreno (B = 0,03), nimero de vacas de leite (B = 0,10) e trator (B = 0,13) sdo
algumas, dentre outras varidveis, cujo parametro encontrado foi positivo e significativo na
explicacdo da renda, que para o estudo foi tratada em relagdo a linha de pobreza.

Resultado semelhante ¢ encontrado em Dutta (2021) ao constatar que a quantidade de
terra, maquinas (trator) e numero de animais (gado de corte, leite e aves) apresenta relagdo
positiva na explicagdo da renda per capita ajustada pela linha de pobreza. Os resultados
encontrados por estes autores, ao usarem varidveis como a terras, animais, equipamentos €
maquinas, componentes formadores do InPatr empregado na pesquisa, sustentam os resultados
aqui deparados, ao indicar efeito positivo do patrimonio (capital fisico) na formacao da Escgr.

O tamanho da propriedade, no estudo de Salvioni et al. (2020), considerando a area de
terra aproveitavel, apresentou relacao significativa e positiva (B = 0,004) relativamente ao
desempenho financeiro da propriedade. Os dados junto aos 94 estabelecimentos destacam a
relevancia da area de terra propria na formacao do patrimonio, sendo de 51,7% (2005), 67,6%
(2010) € 69,3% (2015) do patrimoénio total. O achado ¢ refor¢ado nos estudos de Salvioni et al.
(2020) e Key et al. (2018) que, ao separarem propriedades em dois niveis de ativos, encontraram
parametro significativo e positivo (B = 0,167) do grupo de propriedades com maior
disponibilidade de recursos/ativos sobre a renda total.

Quanto ao capital social, a importancia ¢ tratada por Baulch e Hoddinott (2000). As
familias constroem redes de relagdes sociais ao longo do tempo e recorrem a elas nas
adversidades. Dutta (2021) mediu o envolvimento social, a partir de uma dummy, para a
participacdo de membros da familia em grupos de autoajuda, cooperativas, sindicatos etc.
Encontrou probabilidade 2% menor de propriedades com alguma interagdo social cairem na
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pobreza e, ao olhar somente para familias que sairam da pobreza, concluiu que o envolvimento
social estd relacionado a uma probabilidade 5% menor de serem pobres nos dois periodos
pesquisados (2004 e 2011), reafirmando a importancia do capital social sobre a renda.

Abramovay (1992, p. 101), ao tratar das sociedades camponesas, entende que “[...] a
economia ndo existe como esfera institucional autobnoma da vida social.”, e afirma que o capital
social ¢ um dos mecanismos para que o controle da produgdo, transporte, comercializacao e
crédito passem da mao do dono do capital para os proprios camponeses. Quanto ao capital
natural e humano, ndo foram significativos para os dados estudados, embora uma ampla
literatura reafirme o mérito na formacgao da renda.

O capital humano nao retornou pardmetro significativo, fato que tem relacdo ao que
expoe Weiss (1999), por gerar dois efeitos, um, de elevar a capacidade do chefe da familia, ao
melhor alocar recursos internamente, via adogao de tecnologias, gerando crescimento e, outro,
na amplia¢dao de oportunidades de empregos externos. No caso, aumenta a probabilidade de
abandono da agricultura em tempo integral e até mesmo leva a saida do agricultor da atividade
agricola. Para o autor, agricultores com formagao especifica na agricultura tem probabilidade
1,7% maior de incorrer no crescimento. Em propriedades de tempo parcial, o efeito é negativo.

Salvioni et al. (2020) alertam para a importancia de tratar o capital humano em partes.
Percebem efeito positivo e significativo (p = 0,099) da formagao direcionada a agricultura sobre
o desempenho financeiro, ja para a educagdo geral (B = 0,003) notam parametro positivo,
embora ndo significativo. Os achados do estudo estdo em consonancia com a literatura em
termos da relac¢do do sinal. No entanto, ndo foram significativos, seja pela restricdo da amostra,
com poucos agricultores com formagao mais elevada, ou decorrente do alerta de Weiss (1999)
e Salvioni et al. (2020), para o olhar sobre a formagdo direcionada a agricultura, também
restritiva no banco de dados, ja que s3o poucos casos com curso superior voltado para a area.

Os resultados a respeito da resposta dos capitais sobre o escalar da renda total estao
alinhados ao que destaca Scoones (1998). O autor afirma a necessidade de definir a combinagao
dos ativos (capitais) para cada estratégia adotada pela propriedade. Em algumas formas de
intensificacdo agricola, o sucesso ¢ dado na combinagdo de adgua, terra e outros recursos (capital
natural), com recursos financeiros que conciliam crédito e tecnologias. Em outras, uma rede
fortalecida de capital social gera melhor retorno. Ao que tudo indica, pelos dados da Tabela 1,
a combinag¢do do capital fisico, na forma do [nPatr, com o capital social produz os melhores
efeitos, estatisticamente significativos, nas estratégias de renda das familias para a base de
dados e intersticio de tempo analisado. Soma-se ainda a estes dois capitais, o capital financeiro.

O capital financeiro, na forma da variavel Cr;,, foi omitido no modelo, pois € calculado
a partir da renda total. Estudos de correlagdo e testes adicionais, ndo tratados na pesquisa em
tela, indicaram multicolinearidade com as variaveis de renda, assim, o capital financeiro foi
representado nas variaveis que formam a renda total. As fontes de rendas, conforme Ellis
(2000), Schneider (2003, 2010), Blad (2010) e Loughrey et al. (2013) originam-se de atividades
internas e externas ao estabelecimento, um portfolio variado de renda (maior niimero) é, para a
literatura, a forma de atingir maiores niveis da renda total.

O modelo apresentado na Tabela 1 incorporou as duas principais fontes de rendas
externas, sendo: rendas externas do trabalho nao agricola (InRendy) e rendas de transferéncias
sociais (InRendp) e mais trés relacionadas a especializacdo em atividades agropecuarias
(IDg,s,IDav,5 e IDl,5), principais formadoras da renda agricola. Para as transferéncias
sociais (InRendp), parametro ndo significativo, nota-se sinal negativo, associando o maior peso
das rendas de transferéncias sociais a uma menor renda total. Em relagdo a Rend,, o modelo,
também nao significativo, apresentou sinal para relagdo inversa da InRendy sobre a renda total.

Os achados da pesquisa em relagdo ao sinal das rendas externas do trabalho nao agricola
estdo em consonancia ao estudo de Weiss (1999), que encontrou parametro negativo de uma
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variavel relacionada aos empregos ndo agricolas. Propriedades de meio periodo tém taxa de
sobrevivéncia 2,9% menor que as de tempo integral, além de crescerem 9,1% menos. Mesmo
assim, ao primeiro olhar, o efeito negativo das rendas externas do trabalho ndo agricola gera
inquietacdo, visto a importancia da diversificacdo das fontes de renda atribuida pela literatura.

Scoones (1998), Ellis (2000), Jalan e Ravallion (2000), Sofer (2001), Schneider (2003,
2010), Blad (2010), Silva e Kodithuwakku (2010), Cuesta et al. (2011), Perondi e Schneider
(2012), Loughrey et al. (2013) e Helfand (2019) reforcam a relevancia de fortalecer as
estratégias de diversificacdo, ampliando as fontes de renda. Jackson-Smith (1999), Blank et al.
(2004), Key et al. (2018) e Salvioni et al. (2020) afirmam ser uma estratégia relacionada
também a mobilidade positiva, inclusive Salvioni et al. (2020) encontram relagdo positiva da
diversificacao em relacdo ao desempenho financeiro (f = 0,901).

O ponto crucial nesse debate, que justifica o sinal negativo encontrado nas rendas
externas do trabalho ndo agricola, frente a literatura que reforca a importancia de diversificar
as fontes de renda, estd na motivacao do agricultor na procura por renda externa do trabalho. A
propria literatura afirma para a existéncia de duas formas. Aqueles motivados pela caréncia e
necessidade frente a impossibilidade de proverem uma vida digna somente com o que dispdem
na propriedade e outros cujas rendas externas do trabalho vém como complemento da renda
total, uma ocupacao nas horas vagas, voltada a acumulagdo.

E o que afirmam Blad (2010), Schneider (2010), Silva ¢ Kodithuwakku (2010) e
Loughrey et al. (2013) quando indicam que as rendas externas do trabalho adentram nos
estabelecimentos de duas formas, empurradas por necessidade de sobrevivéncia, nesse caso
instaveis e de baixa remuneracao ou por condi¢cdes mais favoraveis, por uma forga que caminha
no sentido da acumulagdo de capital, geralmente estaveis e de melhor remuneragdo. Para
contemplar esta percepg¢ao da literatura, o modelo inseriu uma variavel dummy Dp 4.

A variavel Dp 4. separou os casos, a partir das respostas sobre a motivagao para a busca
de uma renda externa do trabalho, seja ela agricola ou ndo agricola. Respostas como: “s6 na
lavoura ndo d4, € pouca terra, desanima.”, “falta de renda da propriedade e pouca terra para
muitos filhos.”, ou ainda “dificuldade financeira, pouca terra para todos trabalhar”, foram
usadas para classificar a renda externa como motivada pela sobrevivéncia. Respostas como:
“agregar valor no produto”, “mais uma alternativa de renda” ou “sobra tempo, vizinhos
procuram, alternativa de renda.”, classificam a renda externa do trabalho como motivada pela
acumulacdo de capital. A estes foi atribuido o valor 1 (um).

Ao observar os dados da Tabela 1 sobre a varidvel Dp 4. nota-se parametro positivo e
significativo. Infere-se que, agricultores com renda externa do trabalho (agricola e ndo
agricola), motivados pela acumulacdo, tém aumentado 0,094 pontos no escalar da renda total
em relacdo aos demais casos que compdem a base investigada. Os dados estdo condizentes com
a literatura, inclusive renda mais estavel e motivada pela acumulagdo, perpassa pelo
fortalecimento do capital humano e requer niveis mais elevados de escolaridade.

Considerando a escala de conversao que formou a variavel escalar da renda total (Escgr)
afirma-se que os 0,094 pontos no escalar da RT equivalem, em média, a R$ 24.354,91 da renda
total para a escala de conversao usada em 2005, indicando o montante que se reflete no grupo
que acessou rendas externas do trabalho cuja motivacgdo foi a acumulacdo, frente aos demais
casos. Para 2010 e 2015 o montante sobre a renda total ¢ de R$ 41.682,23 ¢ R$ 41.864,32
respectivamente, quando a motivagao ¢ a acumulagdo.

Os dados reforcam a percepg¢ao de Blad (2010), Silva e Kodithuwakku (2010),
Schneider (2010) e Loughrey et al. (2013) ao indicarem que rendas externas do trabalho, quando
acessadas pela acumulagdo, fruto de remuneragdes mais elevadas e estaveis, sdo importantes na
formagdo da renda total. As mesmas rendas externas do trabalho, quando advém da necessidade

Pagina 8 de 20



’ 63°CONGRESSO DA

CONGRESSO DA SOCIEDADE BRASILEIRA DE ECONOMIA, ADM!NISTRACAD E SOCIOLOGIA RURAL
N ' — 27 a 31 Julho de 2025 —

de sobrevivéncia e auséncia dos meios de produgdo, submetem o agricultor a trabalhos mal
remunerados e instaveis. Os efeitos sobre a renda total tornam-se negativos.

Ainda na discussao da formacao da renda (capital financeiro), em um olhar sobre a
(des)concentragdo, trés variaveis refletem a especializagdo, medindo a concentragao de 75% ou
mais da receita bruta em graos, aves e leite. Infere-se (10% de erro) que propriedades em que
os graos (ID g,s) respondem por 75% ou mais da receita bruta total (agricola e ndo agricola), o
efeito sobre a Escgr ¢ de 0,065 pontos em relagdo aos demais casos em que graos respondem
por percentual inferior a 75% da receita bruta total. Para a escala de conversdo da variavel
Escgr, isso equivale a R$ 16.975,44 (2005), R$ 28.744,57 (2010) e RS 28.870,14 (2015).

Os dados amostrados ndo permitem afirmar, ao nivel de 5% de erro, o efeito da
concentragdo da receita originaria das aves (IDav;s), cujo p-valor foi para um erro de 79,3%.
Mesmo assim, percebe-se sinal negativo, indicando que casos integrados na producdo de
frangos e perus, cuja receita bruta supera 75% da receita bruta total da propriedade, tém, em
média, renda total inferior aos demais casos (-0,022 pontos).

A concentragdo da receita do leite em 75% ou mais da receita bruta total apresentou
efeito negativo, embora ndo significativo, erro a 10% (p-valor 0,072). Infere-se que casos cuja
receita do leite é > 75% da receita bruta, apresentam -0,105 pontos no escalar da renda total se
comparados aos casos nos quais o leite ocupa menos que 75% da receita bruta total. A
pontuagdo no escalar equivale a -R$ 27.353,84 (2005), -R$ 46.814,75 (2010) ¢ -R$ 47.019,26
(2015) em propriedades em que o leite ocupava 75% ou mais da receita bruta total.

O leite ¢ uma estratégia de diversificacdo importante na agricultura familiar, permite
renda mesmo em propriedades com pouca terra € pouco capital imobilizado em equipamentos
e maquinas, mas, no intersticio de tempo analisado e para o grupo que compde a base de dados,
o efeito foi contrario ao esperado (embora ndo significativo a 5% de erro). Uma explicagdo ¢
associada a crise no setor. Os dados indicavam agricultores desfazendo-se dos animais e
deixando o leite. Em 2005 eram 58 familias, reduzindo para 54 em 2010 e para 37 em 2015.
Neste ano inexistem casos em que o leite ocupa > 75% da receita bruta total. Somado ao preco,
outro fato que explica a relagdo negativa estd na afirmagdo de Salvioni et al. (2020) que
atribuem ao alto nivel de intensifica¢do da pecuaria retornos acima da meédia.

O leite ¢ uma atividade com pequena margem de lucro, e quando o agricultor, mesmo
com a producdo do leite formando a maior parte da receita bruta da propriedade, produz pouco
em volume e ndo dispde de equipamentos e de genética de animais que melhorem a qualidade
do produto devido ao alto custo destes insumos, sente os reflexos sobre o lucro. O lucro na
producdo do leite estd condicionado, além do preco, a escala de producao e aos investimentos
na qualidade, os quais influem na relag@o inversa encontrada.

O fato ¢ que somente a especializacdo em graos gerou efeito positivo na renda total. A
intensificacdo em aves (parametro nao significativo) e em leite levou a efeitos negativos. Os
dados demonstram que houve, no periodo, o aumento da participagdo da producao de soja nas
propriedades. O valor da saca de 60 kg da soja, em 2005, corrigido pelo INPC para 2015 foi
cotada a R$ 52,84, e em 2015 o prego médio recebido pelos agricultores foi de RS 60,00,
aumento real de 13,6% de 2005 para 2015. O litro do leite, em preco de 2005 corrigido para
2015 (INPC), era R$ 0,83, e em 2015 foi R$ 0,84, representando um aumento real de 1,2%.

Ellis (2000), com mesma metodologia para tratar de casos especialistas (75% da renda
familiar) nota que em grupos de alta renda, a especializagdo ¢ proveniente sobretudo da lavoura
e pecuaria, o que realca o sinal positivo encontrado para a especializacdo em graos, mas
contrario ao encontrado para o leite. Key et al. (2018) reafirmam para o sinal encontrado na
variavel especializa¢do do leite e aves, ao explicarem a variabilidade/volatilidade da renda,
encontraram parametro significativo e negativo do leite ( = -0,174) e das aves (B = -0,305).
Dutta e Kumar (2016), apesar de ndo abordarem a especializa¢do, usam o numero de vacas-
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leiteiras e identificam coeficiente negativo da quantidade de vacas no termo quadratico, em
relacdo a renda medida pela linha da pobreza (p = -0,08). O termo quadratico para o nimero de
aves gerou parametro negativo (B = -0,04), indicando retornos decrescentes de ambas as
atividades (leite e aves), atribuido ao maior custo de manutencao devido ao nimero de animais.

Outro estudo de Dutta (2021), ao inserir um termo quadratico em um modelo de efeito
aleatorio sobre o numero de animais de leite (3 =-0,11) e de aves ( = -0,04), encontrou relacao
negativa e significativa sobre a renda per capita da propriedade ajustada pela linha de pobreza,
para o qual o autor atribui o aumento do custo de manutencdo frente ao maior nimero de
animais. Mesmo identificando sinal negativo, reafirma a importancia da pecuaria, aves ¢ leite,
porque propriedades que dispdem desses recursos reduzem em 23%, 11% e 18%,
respectivamente, a probabilidade de serem pobres.

Aves e leite sdo importantes nas estratégias de renda das familias, mas a especializacio
que forma 75% ou mais da receita bruta total, conforme evidenciado na Tabela 1, ¢ um fator
negativo. Por outro lado, Salvioni et al. (2020) ao tratarem da especializagdo em lavouras
permanentes, temporarias € na pecudria, encontraram resultados divergentes na explicagdao do
desempenho financeiro das propriedades. A pecuaria apresentou parametro positivo, as
lavouras temporarias e permanentes, parametros negativos. O autor justifica pelo alto nivel de
intensificacdo da pecudria na Itdlia, o que retorna resultados acima da média. As lavouras
temporarias e permanentes sdo, na regido de estudo, mais extensivas e apresentam resultados
abaixo da média, levando a coeficientes negativos.

O alerta trazido por Salvioni et al. (2020) reafirma o fato do momento e local de andlise.
Graos, sobretudo a soja, encontravam, no periodo de analise da pesquisa em Itapejara d’Oeste,
mercado propicio, enquanto o leite enfrentava crise, com agricultores vendendo os animais. Por
mais que a literatura afirme a importancia do leite, a especializagao naquele intersticio de tempo
e crise, retornou resultados negativos da intensificagao/especializacao.

Seguindo a linha de analise, foi avaliada a eficiéncia do uso dos fatores de producdo. A
medida foi uma proxy da produtividade total dos fatores (PTF). Helfand e Taylor (2021)
reforgcam que a PTF ¢ mais apropriada para medir desempenho, ao avaliar o conjunto de fatores
terra, trabalho e capital, sem se fixarem numa visdo parcial de um fator em especifico. As
evidéncias empiricas encontradas foram significativas (1% de erro) e positivas entre o logaritmo
da proxy da PTF e o escalar da renda total. Infere-se que a cada aumento (redugdo) de 1% no
InPprp tem-se aumento (reducao) de 0,0007685 pontos na Escgr. Para o intervalo de célculo
da variavel escalar da renda total, a variagdo de pontos equivale a R§ 199,53 para a escala usada
em 2005 e a R$ 341,48 ¢ R$ 342,97 nas escalas usadas em 2010 e 2015 respectivamente.

Em Salvioni et al. (2020) a eficiéncia ¢ tratada a partir das receitas originarias de fontes
agricolas sobre os custos varidveis. Para esta medida de eficiéncia os autores apontaram
parametros com sinal condizente ao encontrado na proxy da PTF analisada aqui. O parametro
B = 0,022, encontrado pelos autores foi significativo e positivo e evidéncia que a maior
eficiéncia estd relacionada a um maior desempenho financeiro das propriedades.

Duas varidveis, fortemente mostradas na literatura e apontadas como relevantes para a
renda ndo se mostraram estatisticamente significativas, neste estudo, para a formagao da renda
total, o logaritmo neperiano do valor acessado com crédito custeio agropecudrio e a variavel
escalar para a condi¢do da sucessdo. Os dados junto a base reafirmam a importancia do crédito
custeio, sobretudo em 2005, quando o Programa de Garantia da Atividade Agropecuaria —
Proagro, vinculado a operagdo de custeio, beneficiou 33 familias que tiveram perdas de safra
decorrente da seca e receberam em média R$ 9.429,22 em indenizagdo. Ao todo, estas 33
familias acessaram o montante de R$ 311.164,19 do seguro.

Embora os dados da base ndo confirmem efeito estatisticamente significativo do crédito
custeio sobre a renda total, o sinal estd em consonancia com o esperado e com o que a literatura
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expoe. Baulch e Hoddinott (2000), entendem que a mobilidade econdmica ¢ influenciada pelos
choques idiossincraticos e covariantes. Ao minimizar os efeitos do choque, a exemplo da seca
de 2005 que afetou as propriedades em Itapejara d’Oeste, naturalmente tem-se uma mobilidade
econdmica positiva. A literatura empirica em Jackson-Smith (1999), Serra et al. (2004),
Glewwe (2012), Isoto e Kraybill (2019), Khanal ¢ Omobitan (2020), Dutta (2021) trata da
condicdo de dispor de crédito ou modalidades de seguro.

Khanal e Omobitan (2020), por exemplo, usaram um modelo Probit em 104
propriedades do Tennessee em 2017, notando que agricultores com restricdo ao crédito
apresentam vendas brutas em torno de US$ 20.000,00 a US$ 51.000,00 abaixo daqueles que
ndo encontram restricdes. E ao avancarem na especificacdo de grupos, percebem que, entre
aqueles que acessam crédito, existem diferencas. Agricultores com crédito inferior ao
necessario incorrem em venda bruta mais baixa (US$ 32.000,00 a US$ 39.000,00) se
comparados aqueles com acesso ao crédito no volume ideal.

A variavel Sucessao também apresentou sinal condizente com o esperado em relagdo a
Escpr, embora estatisticamente ndo significativa. Foi tratada por uma varidvel ordenada, em
que: 0 inexisténcia de sucessor, 1 sucessor indefinido, 2 sucessor definido e 3 sucessao
completada. Calus et al. (2008), inclusive, atribuem a sucessido o papel de determinante dos
investimentos e Weiss (1999) considera uma forma de ampliar a sobrevivéncia e crescimento,
estimando probabilidade 9,3% maior de sobrevivéncia de propriedades com chefes mais jovens.

Uma especificidade dos dados, que chamou a atengdo ¢ a ocorréncia do divércio que
gera a partilha de bens e a reducdo da forca de trabalho, refletindo negativamente sobre a renda
da propriedade. Os dados ndo permitem afirmar uma relagao estatisticamente significativa (erro
27%) da varidvel dummy de existéncia de divércio na propriedade (Dp;,,), embora o sinal
negativo seja condizente com o esperado.

Duas varidveis dummy relacionadas ao tempo (t;, — ano 2010, e t;5 — ano 2015)
permitiram perceber a tendéncia de crescimento ou redugdo autonoma da variavel escalar da
renda total (Escgr) no periodo analisado. A variavel tempo, também captura tendéncia conjunta
dos fatores omitidos no modelo. Infere-se de maneira significativa (1%) a existéncia de queda
no escalar da renda total, com reducao autonoma no escalar (Escgr) de -0,151 pontos de 2005
para 2010, e -0,085 pontos para 2015, reducao nio explicada com as variaveis do modelo.

A literatura em Weiss (1999), Baulch e Hoddinott (2000), Antman e Mckenzie (2005),
Barrett et al. (2006), Fields et al. (2007), Key e Roberts (2007), Cuesta et al. (2011), Dutta
(2015), Fields et al. (2015), trata sobre a convergéncia/divergéncia da renda total. Sugere o uso
da varidvel dependente defasada como uma preditora do modelo, permitindo perceber, por
exemplo, se a renda total em #£; € determinante da renda em ¢, retratando dependéncia de
trajetoria ou se as rendas futuras () ndo dependem da renda presente (z.;).

A convergéncia para Antman e Mckenzie (2005), Fields et al. (2007) e Fields et al.
(2015) denota menor dependéncia da renda em ¢, em relagdo a renda em ¢.;, de forma que a
condig¢do inicial tem menor peso na determinagdo da condigao atual. No caso do estudo em tela,
reflete que o grupo que forma o alto tercil experimenta queda no montante de renda gerada no
grupo e os individuos que formam o grupo do baixo tercil tém o nivel de renda aumentado. E o
que afirmam Antman e Mckenzie (2005) ao relacionarem a convergéncia a igualdade de
oportunidades. Considerando a restrigao da base de dados (trés cortes), a defasagem eliminaria
uma rodada da pesquisa € de modo a evitar essa perda, uma varidvel dummy Btg tis
interagindo o tempo 2015 ao grupo do baixo tercil no periodo base (2005) aproxima-se a analise
de convergéncia/divergéncia que seria dada via renda defasada.

Infere-se, (p-valor =0,064), Tabela 1, que a condigao de ser baixo tercil no periodo base,
refletiu em 0,049 pontos no escalar da renda total em 2015, quando comparado ao médio e ao
alto tercil, indicando para a convergéncia da renda total para o baixo tercil. O parametro reforca
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que a condi¢do adversa de ser baixo tercil em 2005 ndo foi determinante da renda total em 2015.
Indica que n3o houve dependéncia de trajetdria da renda neste grupo de propriedades da
agricultura familiar que tiveram a renda afetada em 2005 devido aos fatores atipicos (clima).

Em 2005, o baixo tercil concentrava apenas 4,4% da renda total gerada nos 94 casos, ¢
atinge 29,4% em 2015. Uma tendéncia presente, também, na concentragao da R7 do médio
tercil, que detinha 25,2% de participagdo na renda total em 2005 e passa a 28,4% em 2015,
além da reducdo da parcela do alto tercil que detinha 70,4% do total da RT (2005) passando
para 42,2% em 2015. A condicdo climatica adversa, em 2005, que levou muitos agricultores a
classificacdo de baixo tercil, ndo foi determinante para a renda em ¢, dada a convergéncia,
muitas familias reverteram o choque sofrido. As sazonalidades comuns na agricultura fazem a
renda agricola sofrer com os choques negativos e somando-se a isso o periodo temporal de 5
(cinco) anos entre os cortes da pesquisa, contribuiram para a recuperacdo da renda agricola,
justificando a convergéncia da renda total encontrada.

Fields et al. (2015), usando dados em painel no nivel de paises (Argentina, México e
Venezuela) e aplicando diferentes especificagdes, perceberam existéncia de convergéncia de
ganhos. Para os autores, a convergéncia da renda foi a norma. A divergéncia (ganhos no tempo ¢
condicionados ao ano base) foi encontrada em anos esparsos no México e na Venezuela, sem
registros de divergéncia na Argentina, resultados em consonancia com os achados nesta pesquisa.
Blank et al. (2005) identificaram convergéncia dos retornos agricolas entre as regides dos EUA.

Os dados dos modelos, sintetizados na Tabela 1 ndo permitiram afirmar para a significancia
estatistica nos parametros de todas as variaveis inseridas no modelo de efeito fixo, seja devido a
restricdo de dados, com poucos registros de algumas variaveis, exemplo da ocorréncia do divorcio,
ou por contemplar somente trés rodadas. Nota-se (1% de erro) efeito positivo do logaritmo
neperiano do patrimonio, da dummy para rendas externas do trabalho motivadas pela acumulacao,
da proxy da PTF e das dummys de tempo na explica¢do do escalar da renda total. Estas variaveis,
exceto as dummys de tempo, estdo associadas positivamente & maior renda total.

O capital social respondeu positivamente (5% de erro) no aumento da renda total e, a 10%
de erro, infere-se que a especializacdo, quando 75% ou mais da receita bruta total vem dos graos,
esta associada ao aumento da renda total no tempo. Propriedades especialistas em leite (=75% da
receita bruta) tém menor R7. Os dados indicam para a convergéncia da renda total, o baixo tercil
apresentou maior Escgy, em 2015, em relacdo ao médio e alto tercil.

3.2. A mobilidade do patrimonio

A literatura retrata uma lacuna, principalmente empirica, a respeito de estudos sobre a
explicagdo da mobilidade do patrimonio. Uma parte da literatura usa varidveis que compdem
patrimonio como area de terra, animais, maquinas € equipamentos, mas inserem como
preditoras em modelos que explicam renda ou movimentos de saida da pobreza. Dois estudos,
Serra et al. (2004) e Bojnec e Ferto (2013) tratam o patrimonio liquido, mas como explicativa.

Os ativos, em um conceito mais proximo ao de patrimonio, sdo tratados por Barrett et
al. (2006), Dutta (2015), Dutta e Kumar (2016) e Isoto e Kraybill (2019), embora com foco
voltado para a explicacdo da renda ou pobreza. Blank et al. (2004) avancam, retratando uma
breve discussdo no sentido de interpretar as variagdes no patrimonio liquido, os autores
mencionam que a riqueza recebe pouca atengdo, na maioria dos estudos. A se¢do pretende suprir
esta lacuna empirica, nisso, a Figura 2 apresenta os residuos, InPatr ajustado e efetivo.

O comparativo entre o [nPatr efetivo e o valor ajustado no modelo de efeito fixo, além
dos residuos da regressdo permite observar o bom ajustamento dado pelo modelo. Os residuos
estdo mais proximos da auséncia de tendéncia — positiva/negativa, reafirmando a escolha do
PCSE, embora a normalidade ndo possa ser afirmada. O resultado da regressdo esta sintetizado
na Tabela 2. O ponto inicial da analise trata do efeito dos capitais de acesso (meios de vida)
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sobre o patrimdnio. Os dados indicam que, para os capitais natural e social, o parametro nao ¢
estatisticamente significativo, embora o sinal atenda as afirmagdes da literatura, que atribui aos
ativos a capacidade de refletir sobre a renda e riqueza.

10 150 1 30

+ InPatr - ajustado ef residuo ef

Figura 2 — Residuos e InPatr ajustado e efetivo
Fonte: Dados da pesquisa

O capital humano, ndo significativo no cendrio da renda, apresenta efeito (erro 5%)
sobre o patrimonio. Infere-se que o aumento (reducao) de 0,01 pontos no capital humano leva
a0 aumento (reducdo) de 36,5% no InPatr>. Blank et al. (2004) também encontram relacio
positiva, em uma das dez regides analisadas nos Estados Unidos — EUA, o capital humano (8 =
32,88) apresentou efeito sobre a riqueza. Em outras nove regides ndo houve significancia
estatistica, das quais em seis a relagdo foi positiva e em trés negativa.

Weiss (1999) separa a escolaridade geral da especifica na agricultura, pois entende que
uma formagao geral influencia a procura por rendas externas e no abandono da atividade
agricola, percebe que a formagdo especifica na agricultura eleva em 1,7% o crescimento das
propriedades. Salvioni et al. (2020), também analisando a formag¢do direcionada a agricultura,
estimam efeito positivo (f = 0,099) sobre o desempenho financeiro das propriedades. Tratando
da explicagdo da renda, Dutta e Kumar (2016) estimam efeito positivo dos diferentes niveis de
escolaridade sobre a renda, seja o fundamental (§ = 0,10) ou médio e superior (B = 0,25).

Em outra dimensédo de capitais, o capital financeiro (Cr;,,) foi representado por trés
principais fontes de renda: renda agricola, trabalhos externos ndo agricolas e transferéncias
sociais, porque as trés fontes respondem por aproximadamente 90% da RT. A renda agricola,
principal fonte que compde a renda total, apresentou efeito positivo sobre o patrimonio. Infere-
se (1% de erro) que a elevacao (reducdo) de 1% no InEscy, esta associada a elevagdo (redugao)
de 8,4% no InPatr. O estudo de Blank et al. (2004), indica resultado divergente pois houve
associagdo negativa da renda agricola e a riqueza em duas regides dos EUA (f = -0,089 e -
0,212). O autor refor¢a que o efeito depende da regido em andlise, em algumas regides (nao
significativo) ora a relagdo renda liquida da propriedade e riqueza foi positiva e ora negativa.

Piet et al. (2012), ao explicarem a desigualdade a partir da distribuicdo do tamanho das
propriedades, notam que a renda agricola bruta média por unidade de trabalho familiar retornou
efeito inverso (B =-0,00018), indicando redugdo da desigualdade no tamanho das propriedades.
Key et al. (2018) nao tratou do patrimonio, mas ao explicar a renda agricola, usam faixas de
valor dos ativos agricolas, ndo encontram significancia estatistica nos parametros, mas um dos
sinais encontrados condiz com os resultados aqui expressos. Estimam rela¢do positiva dos

3 A leitura do parAmetro 8 atende a relagdo semilogaritmica In-nivel, onde AY = (10081)%AX. Portanto,
AlnPatr = 100*0,365 = 36,5%, forma aplicavel a todas as variaveis preditoras em nivel na Tabela 2.

Pégina 13 de 20



’ 63°CONGRESSO DA

S<BER

ativos agricolas sobre a renda agricola no intervalo de 1,6 a 3 milhdes em ativos agricolas e

CONGRESSO DA SOCIEDADE BRASILEIRA DE ECONOMIA, ADMINISTRAGAO E SOCIOLOGIA RURAL

— 27 a 31 Julho de 2025 —

negativa nos intervalos de 900 mil a 1,6 milhdes e acima de 3 milhdes.

Tabela 2 — Sintese dos modelos que explicam o patriménio (InPatr)

Resultado das Dimensoes sobre o Patrimonio

variavel coeficiente erro padrio razio-t p-valor
Chat 0,253 0,183 13,815 0,169
Crhum 0,365 0,181 20,130 0,046%*
Csoc 0,164 0,124 13,221 0,188
InEscp, 0,084 0,032 26,382 0,009%**
InRendy 0,002 0,005 0,411 0,681
Dpac -0,087 0,069 -12,577 0,210
InRendp 0,000 0,006 0,043 0,966
ID g5 0,195 0,091 21,348 0,034%*
IDavy; -0,034 0,212 -0,162 0,872
ID1;s 0,078 0,147 0,530 0,597
Ichere 0,001 0,003 0,521 0,603
Sucessao -0,001 0,029 -0,036 0,972
Dpiv -0,205 0,133 -15,443 0,124
tio 0,480 0,037 128,460 0,000%**
tis 0,631 0,047 135,224 0,000%**
Btp tis 0,030 0,063 0,478 0,633
Observagdes 282
R? 0,715
R? Ajustado 0,535
Estatistica F ( dle’?g? 172)

Nota: “p<0.1; “p<0.05; “*p<0.01
Fonte: Dados da pesquisa

Duas outras fontes de renda ndo retornaram parametros estatisticamente significativos,
as rendas externas do trabalho ndo agricola e as transferéncias sociais. Mesmo ndo percebida
significancia, o sinal positivo ajuda a perceber o efeito sobre o patrimonio. A variavel dummy
que olha as rendas externas (agricola e ndo agricola) motivadas pela acumulagao ndo se mostrou
estatisticamente significativa, além de retornar sinal negativo, muito diferente do encontrado
para o cenario da renda total, quando a varidvel evidenciou que estratégias de renda externa
pautadas na acumulacao refletiam em maior renda total.

O modelo esclarece a relagao das rendas de transferéncias sociais sobre a mobilidade do
patrimonio ja que apontou para relagdo positiva entre a Rendp e o patrimdnio, embora nao
significativa. Blank et al. (2004) encontram efeito estatisticamente significativo (10%), das
rendas ndo agricolas sobre a riqueza ao analisar dez regides dos EUA. Numa delas, a relagao
foi positiva (f = 0,630) e em outra o efeito sobre a riqueza foi negativo (f = -0,129). Uma
resposta das rendas ndo agricolas sobre a riqueza que, para os autores, depende de cada regido
j& que nas demais regides a relag@o (ndo significativa) foi positiva em seis e em duas, negativa.
Salvioni et al. (2020) encontram efeito positivo (8 = 0,901) da diversificagcdo ndo agricola
sobre o desempenho financeiro das propriedades.

Um estudo de Key et al. (2018), embora com foco na explicacdo das rendas externas,
encontrou associac¢ao positiva dos ativos sobre estas rendas, mas que varia conforme os niveis
de ativos em que, de 1,6 a 3 milhoes (f = 0,108) e acima de 3 milhdes (f = 0,224), a relacao
foi positiva e estatisticamente significativa. Para ativos entre 900 mil e 1,6 milhdes, ndo houve
significancia, embora a relagdo dos ativos sobre as rendas externas foi positiva.

O efeito da renda agricola sobre o patrimdnio foi explorado, ainda, a partir de trés
variaveis que refletem a especializagdo em graos, aves e leite, com vistas a perceber associagao
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entre a especializagdo nestas atividades e a formacdo de patrimdnio. Estabelecimentos
especialistas (75% ou mais da receita bruta total) em graos (ID gs) refletem maior patrimonio.
Infere-se que casos em que 75% ou mais da receita bruta vem dos graos, o patrimonio ¢ 21,5%
maior* que os demais em que grios representa menos que 75% da receita bruta total. A
especializacdo em graos ¢ estatisticamente significativa (10% erro) e positiva na explicagcdo da
renda, sendo também importante na explicacdo do patrimdénio (5% erro), refor¢a que
propriedades que investiram e se especializaram em graos (pelo menos 75% da receita bruta)
no intersticio analisado, tiveram refletida maior renda total e efeitos positivos no patrimonio.

A especializagdo em aves (IDav,s) e leite (IDl,5) ndo apresenta parametro com
significancia estatistica. Para a especializagdo em aves, nota-se semelhanga ao encontrado no
cenario da RT. Especialistas em aves (frangos e perus) com receita igual ou superior a 75% da
receita bruta estdo sujeitos a ter menor renda e menor patrimdnio frente aos agricultores em que
aves participam em menor percentual na formagao da receita. Para especialistas na produ¢ao de
leite (pelo menos 75% da receita bruta) a relacdo € positiva. Os dados do modelo ndo permitem
afirmar a relacdo de sinais encontrada, dada a ausé€ncia de significancia estatistica.

Para explicar a pobreza, Jalan e Ravallion (2000) atribuem ao rendimento médio dos
graos o efeito de reduzir a pobreza (f = -0,021), resultado que se aproxima aos achados aqui
expostos, porque a especializacdo em graos foi positiva tanto sobre a renda total como sobre o
patrimonio das familias. O estudo de Ellis (2000), apresentado quando da analise do modelo de
renda, indica que a especializacao (75% da renda de uma Unica atividade) ¢ encontrada em 50%
das familias do extrato de alta renda, especializando-se em lavoura e pecuaria. Embora os
estudos se voltem a analise da renda, refor¢am o peso da especializacao, evidente nos achados
aqui expostos, sobretudo graos, importante para a renda e para a formagao do patrimonio.

Trés outras varidveis ndo apresentaram parametros estatisticamente significativos, a
idade do chefe com relagdo positiva, a sucessao e a dummy divorcio com sinal negativo. Weiss
(1999) mostra relagao positiva da idade do chefe sobre o crescimento das propriedades (f =
0,009), semelhante ao encontrado no modelo descrito na Tabela 2 e, ao inserir uma variavel
quadratica, percebe relagao negativa (f = -0,014). O autor afirma que a relacdo entre idade e
crescimento ndo € linear, estimando o pico de crescimento aos 35 anos do chefe.

Para a sucessdo, Weiss (1999) descobriu efeito positivo (f = 0,410) no crescimento
das propriedades de tempo integral, mas quando agregou tempo parcial e integral (efeito
positivo) e analisou somente tempo parcial (efeito negativo) ndo encontrou significancia
estatistica. Os resultados do autor refletem que a sucessao retorna respostas a depender se o
olhar se volta para propriedades de tempo integral, parcial ou une ambas.

O sinal retornado pela sucessdo nos modelos de renda e patrimdénio, embora sem
significancia estatistica, faz refletir a necessidade de estudos futuros, pois ao passo que uma
sucessao favoravel amplia horizontes na propriedade, refletindo positivamente sobre a renda,
por outra via, ao ser associada a partilha dos bens (heranca), passada aos filhos, impacta
negativamente no patriménio da propriedade. A divisao de bens e seu efeito negativo sobre o
patrimonio, ¢ medida também na varidvel dummy, que retrata o divorcio do casal de
agricultores, embora ndo significativa, reflete a redug¢ao do patriménio.

As duas varidveis dummy de tempo (t;o — ano 2010, e t;5 — ano 2015) permitiram
identificar o crescimento/reducdo autdbnomo do InPatr no periodo. Infere-se (1% erro) a
existéncia de aumento’ de 61,6% do logaritmo neperiano do patrimdnio de 2005 para 2010 e
de 88% para 2015, fato que indica maior crescimento do patrimonio entre 2005 e 2010 e
crescimento um pouco menor (= 26,4%) entre 2010 e 2015.

4 A diferenca exata da relacio para varidveis binarias, requer aplicar uma métrica de conversdo, sendo:

[(Exp(B)) — 1] = 100.
5 A diferenga exata da relagdo foi dada por: [(Exp(B8)) — 1] * 100.
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A convergéncia/divergéncia do patrimoénio foi tratada com a dummy Btp  tis, que

reflete os casos, em 2015, que eram baixo tercil de patrimdnio em 2005. Objetivava-se perceber
se a condi¢ao de pertencer ao baixo tercil no ano base 2005 ¢ fator de causalidade ao InPatr
em 2015. O parametro [, através do sinal positivo, indica para convergéncia de patrimonio.
Infere-se que o grupo baixo tercil apresentou [nPatr 3% maior que o médio e alto tercil no
periodo analisado, mas ao avaliar o p-valor, a convergéncia nao foi afirmada, dada a auséncia
de significancia estatistica (p-valor = 0,633).

Apesar do parametro ndo significativo, nota-se nos dados de maneira muito sutil, a
convergéncia de patrimonio, quando o baixo tercil, que detinha 11,3% do patrimdnio total dos
94 casos em 2005, passou a ter 12,9% em 2015. E, o alto tercil, com 63,8%, em 2005, passa a
61,6% do patrimonio total em 2015. A pequena variacao (1,6%) da parcela da riqueza que ficou
no baixo tercil ndo foi suficiente para produzir um parametro estatisticamente significativo.
Mesmo com o pequeno aumento na fragao de patriménio que fica no baixo tercil, a desigualdade
do grupo aumentou, o indice de Gini, passou de 0,198 (2005) para 0,308 (2015).

Além das duas varidveis de tempo, significativas a 1%, trés outras sdo importantes na
mobilidade de patrimdnio. Constatou-se efeito positivo (1% erro) da renda agricola sobre o
patrimonio, principalmente formada por grdos. Nota-se que agricultores especialistas na
produgdo de graos (>75% da receita bruta), tém refletido (5% de erro) maior patrimonio frente
aos demais. Afirma-se (5% de erro) a importancia do capital humano. Se, por um lado, ndo foi
possivel afirmar a importancia do capital humano sobre a renda total a partir dos dados da base,
nota-se sua relevancia na formagao do patrimoénio.

5. Consideracgoes Finais

O estudo revelou as estratégias de meios de vida rural dos agricultores familiares que
geram maior €xito na mobilidade de renda e de patrimonio. Constatou-se, a partir dos resultados
da pesquisa, no intersticio de tempo investigado, que a mobilidade da renda entre os agricultores
¢ condicionada pelo maior nivel de patrimonio, maior envolvimento social (capital social), por
rendas do trabalho externo (agricola e ndo agricola) e no uso eficiente dos fatores de producao.
Por outro lado, a mobilidade de patrimdnio resulta de maior capital humano (escolaridade),
maior renda agricola e estratégias agricolas de especializagdo na producdo de graos,
principalmente a soja, salientando-se que se entende especializacdo quando pelo menos 75%
da receita bruta da propriedade ¢ resultado de apenas um tipo de renda.

Quanto a hipdtese 1 a aceitacdo ¢ parcial, nem todos os capitais/ativos (meios de vida)
exercem efeito explicativo da mobilidade de renda e de patrimonio, resultado em consonancia
ao que afirma a literatura para uma combinacdo ideal de ativos que depende das estratégias e
do intersticio de tempo analisado. Inferiu-se que o capital fisico (patrimdnio), o capital social,
o capital financeiro — tratado nas rendas externas (via acumula¢do) e graos — via renda agricola
sdo responsaveis pela mobilidade positiva da renda total. Nao houve efeito explicativo
(estatisticamente significativo) dos capitais natural e humano. Sobre a mobilidade de
patrimonio, maior capital humano e financeiro — expresso pela renda agricola, exercem efeito
explicativo positivo. Para os capitais, social e natural, ndo houve significancia estatistica.

A hipotese 2 foi comprovada, as atividades agricolas exerceram efeito explicativo
sobre a renda total e patriménio. A concentragdo da producdo em graos (soja e milho),
respondendo por pelo menos 75% da receita bruta da propriedade, apresenta associagao positiva
sobre a mobilidade da renda total (erro 0,082) e do patrimdnio (erro 0,035). Para a pecuaria e
avicultura, uma produc¢do concentrada em leite associa-se a redugdo da renda total (erro 0,072),
mas ndo explica patrimdnio. Aves ndo retornaram parametro estatisticamente significativo.

Os resultados ainda refletem efeito positivo da eficiéncia dos fatores de produgado sobre
a renda total. Constatou-se convergéncia da renda total para o baixo tercil, e a renda do grupo,
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em 2015, crescendo mais em relagdo ao médio e alto tercil. Uma convergéncia que nao se
refletiu em melhor distribuicdo, porque houve aumento da concentragao, refletindo que a renda
que convergiu para o baixo tercil, concentrou-se em algumas propriedades, com indicios de ser
naquelas com maior patrimonio (capital fisico), envolvimento social, produtoras de graos, com
rendas externas (acumulagdo) e uso mais eficiente dos fatores de producgdo. A convergéncia de
patrimonio, ndo foi afirmada, mesmo com sinal indicando existéncia. O patrimdnio concentrou-
se, refletindo em maior desigualdade de patrimdnio nos estabelecimentos do baixo tercil.

O estudo refletiu sobre a importante categoria social formada por agricultores
familiares, e em simultaneo, avangou no debate da mobilidade, preenchendo a lacuna empirica
de pesquisas no Brasil. Foi dado um passo adiante ao tratar da mobilidade de patrimonio, ja que
a literatura se volta a renda. A maior limitagdo, semelhante a muitos estudos encontrados na
literatura, ¢ obter dados em painel real. Longas séries em painel e envolvendo maior nimero de
agricultores, requer recursos financeiros durante todo o projeto de coleta, para financiar as
pesquisas, o que regula a obteng¢do dos dados. H4 estudos que para suprir a caréncia de dados
usam dos pseudo-painéis. O diferencial aqui foi o uso de painel real, com 94 propriedades
entrevistadas em uma década e cortes em 2005, 2010 e 2015.

O numero, relativamente pequeno de 94 casos acompanhados fez com que algumas
variaveis nao tivessem parametro significativo, mesmo quando, no olhar para casos em
especifico, sobressaisse a relagdo da varidvel com a mobilidade positiva ou negativa e que a
literatura reforcasse sua importancia. A sugestdo, para estudos futuros ¢ em duas linhas: a)
avancar em estudos qualitativos, j& que foi identificada a caréncia destas pesquisas na literatura
revisada e b) intensificar a coleta de dados em painel, contemplando maior numero de
estabelecimentos num maior intersticio de tempo, um desafio gigante dado o custo das coletas,
demandando o financiamento da pesquisa nas universidades brasileiras.
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